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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci vykonu rozhodnutia opravneného
Krajského sudu v Bratislave, Justicna pokladnica, so sidlom v Bratislave, Zahradnicka
10, proti povinnému A.. Z., byvajucemu v P., o zaplatenie 99,58 €, vedenej na Krajskom
stide v Bratislave pod sp.zn. E 7147260414, o dovolani povinného proti uzneseniu Krajského
stdu v Bratislavez 25. marca 2014 sp.zn. E 7147260414, takto

rozhodol:

Odvolanie povinného odmieta.

Opravnenému nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 12. februdra 2014 sp.zn. E 7147260414,
vydanym vysSim sidnym uradnikom, nariadil na uspokojenie prednostnej pohladavky
opravnen¢ho vo vySke 99,58 € vykon rozhodnutia zraZzkami uvedenej sumy z prijmu
povinného vyplacanému Socidlnou poistoviiou - ustredie, Bratislava, ul. 29. augusta 8.
Zaroven platitelovi tohto prijmu uloZil, aby po doruceni tohto uznesenia vykonal z prijmu
povinného urCené zrazky anevyplacal zrazené sumy povinnému a aby az po doruceni

upovedomenia 0 pravoplatnosti tohto uznesenia zrazeni sumu poukazal na cet opravneného.

Krajsky sud v Bratislave potom, ako bolo uvedené rozhodnutie v dosledku odvolania
povinného podla § 374 ods. 4 O.s.p. zrusené, uznesenim z 25. marca 2014 sp.zn.
E 7147260414 nariadil na zaklade uznesenia Okresné¢ho stidu PreSov z 12. marca 2007 ¢.k.
26Er 2636/2006-132, pravoplatného a vykonateI'ného diia 31. marca 2007, na uspokojenie
prednostnej pohladavky opravneného vo vyske 99,58 €, vykon rozhodnutia zrdzkami
uvedenej sumy zo mzdy, ktory patri povinnému voc¢i organizacii : Socidlna poistoviia-

ustredie, Bratislava, ul. 29. augusta 8. Zarovei ulozil Socidlnej poistovni-tstredie, 29.augusta
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8, Bratislava, aby ihned” po doruceni tohto uznesenia zadrzala uvedeni sumu zo mzdy
povinného a aby po doruceni upovedomenia o pravoplatnosti tohto uznesenia zrazeni sumu

poukazala na ucet opravneného.

Proti tomuto uzneseniu krajského sidu podal odvolanie povinny, ktory navrhol
napadnuté uznesenie krajského sudu zrusit’ a konanie zastavit. Namietal, ze vo veci vzniesol
namietku preml¢ania, ktorou sa vSak sud nezaoberal. Poukdzal na skutocnost’, Ze exekucné
konanie EX 432/2006 nie je skoncené, nakol’ko podal navrh na obnovu konania o urcenie, ze

sudny exekutor nemal zakonné opravnenie na vykon exekucie a 0 ndhradu spdsobenej Skody.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) po prejednani
veci bez nariadenia pojednédvania (§ 214 ods. 2 O.s.p.) skiimal, ¢i je odvolanie povinného

procesne pripustné.

V danom pripade je predmetom konania vymahanie sudnej pohladavky
z rozhodovacej Cinnosti a inej ¢innosti sidov v zmysle § 2 pism. a/ zakona ¢. 65/2001 Z.z.
0 sprave a vymahani sudnych pohl'addvok v zneni neskorSich predpisov, pricom Krajsky sud
Vv Bratislave, Justi¢nd pokladnica bol suidom prvého stupfia vecne a miestne prisluSnym

na konanie v danej veci (§ 7 ods. 1 zakona ¢. 65/2001 Z.z. 0 sprave a vymahani stdnych

pohl'addvok v zneni neskorSich predpisov).

Podl'a § 202 ods. 2 O.s.p. odvolanie nie je pripustné medziinym proti uzneseniu
V konani o vymahanie sudnych pohladavok podl’a osobitného zékona; osobitnym zakonom
vV zmysle pozndmky €. 32 k citovanému ustanoveniu sa tu rozumie zakon ¢. 65/2001 Z.z.
0 sprave a vymahani sudnych pohladdvok v zneni neskorSich predpisov. Pokial povinny
napadol odvolanim uznesenie, ktoré bolo vydané v konani o vyméhanie stidnych pohl'adavok
podla zékona ¢. 65/2001 Z.z. 0 sprave a vymahani sudnych pohl'adavok v zneni neskorsich

predpisov, nie je jeho odvolanie procesne pripustné.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ztohto dovodu odvolanie povinného odmietol
podla § 218 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. ako smerujuce proti rozhodnutiu, proti ktorému nie

je odvolanie pripustné.
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V odvolacom konani uspesnému opravnenému vzniklo pravo na nahradu trov konania
proti povinnému, ktory uspech nemal (§ 224 ods. 1 O.s.p. a § 142 ods. 1 O.s.p.). Odvolaci sud
nepriznal opravnenému ndhradu trov odvolacieho konania, lebo v odvolacom konani nepodal

navrh na uloZenie povinnosti nahradit’ trovy tohto konania (§ 151 ods. 1 O.s.p.).

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sidu Slovenskej republiky pomerom hlasov

Pouc¢enie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 11. augusta 2014
JUDr. Helena Haukvitzova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



