Najvyssi sad 2S7p/2/2011
Slovenskej republiky

UZN E S ENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: G. I. L., S.r.0., zastupeného
advokatom JUDr. M. M., proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra Slovenskej republiky,
0 preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia pravneho predchodcu Zalovaného Ministerstva
podohospodarstva, zivotného prostredia a regionalneho rozvoja ¢. MVRR-2009-13988/31593-
2:530/Raj z 10. jula 2009, o odvolani zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave
z 20. jala 2010, ¢. k. 3S5/97/2010-39 v spojeni s opravnym uznesenim z 18. oktobra 2010,
¢. k. 3S/97/2010-47, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave
z 20. jula 2010, ¢&. k. 3S/97/2010-39 v spojeni s opravnym uznesenim z 18. oktdbra 2010,
¢. k. 3S/97/2010-47 zruSuje a konanie zastavuje.

Ugastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odoéovodnenie:

Krajsky std v Bratislave rozsudkom z 20. jula 2010, ¢. k. 3S/97/2010-39 v spojeni
sopravnym uznesenim z 18. oktobra 2010, ¢. k. 3S/97/2010-47 podla § 250 ods. 1
Obcianskeho stdneho poriadku (d’alej len ,,OSP*) zamietol zalobu zalobcu, ktorou sa
domahal preskumania rozhodnutia pravneho predchodcu zalovaného ¢. MVRR-2009-13988/
31593-2:530/Raj z 10. jula 2009, ktorym bolo zrusené rozhodnutie Krajského stavebného
uradu v Bratislave ¢. A/2009/0888/SAM zo 7. aprila 2009 podla § 59 ods. 3 zak. €. 71/1967 Zb.

0 spravnom konani v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,Spravny poriadok®), ktorym
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Krajsky stavebny turad v Bratislave vydal tUzemné rozhodnutie o umiestneni stavby
pre navrhovatela G. I. L., s.r.o., pre stavbu ,,Obytna zona — ectapa ¢. 3“ avec bola
prvostupniovému spravnemu organu vratena na d’alSie konanie a rozhodnutie z dévodu

nedostatocne zistené¢ho skutkového stavu a procesnych pochybeni.

Krajsky sud po preskiimani napadnutého rozhodnutia ako aj konania, ktoré tomuto

predchadzalo dospel k zaveru, ze tieto boli v stilade so zdkonom.

Proti tomuto rozhodnutiu podal v zadkonom stanovenej lehote Zzalobca odvolanie
a ziadal, aby odvolaci sud rozsudok krajského sidu zmenil tak, ze napadnuté rozhodnutie

zalovaného zru$i a vrati mu vec na d’al$ie konanie a rozhodnutie.

Zalovany sa k odvolaniu Zalobcu vyjadril podanim z 18. oktébra 2010, v ktorom

ziadal rozsudok krajského sudu ako vecne spravny potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 OSP preskimal
napadnuty rozsudok a konanie, ktoré mu predchadzalo v rozsahu dévodov odvolania podla
§ 212 ods. 1 vspojeni s § 246¢c ods. 1 veta prva OSP, bez nariadenia pojednavania podla
§ 250ja ods.2 a § 214 OSP v spojeni s § 246¢ ods.1 veta prva a dospel k zaveru, ze odvolaniu

zalobcu je potrebné Ciastocne vyhoviet’, aj ked’ z inych pravnych dovodov.

Podl'a § 244 ods. 1 OSP v spravnom sudnictve preskimavaji sudy na zaklade zalob

alebo opravnych prostriedkov zdkonnost’ rozhodnuti a postupov organov verejnej spravy.

Podla § 247 ods. 1 podla ustanoveni tejto hlavy sa postupuje v pripadoch, v ktorych
fyzickd alebo pravnickda osoba tvrdi, Ze bola na svojich pravach ukratend rozhodnutim
a postupom spravneho organu, a Ziada, aby sid preskimal zdkonnost tohto rozhodnutia

a postupu.

Podl'a § 248 pism. a) sudy nepreskimavaju rozhodnutia spravnych organov

predbeznej povahy a procesné rozhodnutia tykajuce sa vedenia konania.

Podl'a § 250d ods. 3 sud uznesenim konanie zastavi, ak sa zaloba podala oneskorene,

ak ju podala neopravnena osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré nemoéze byt predmetom
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preskimavania sidom, ak Zalobca neodstranil vady zaloby, ktorych odstranenie sud nariadil
a ktoré brania vecnému vybaveniu zaloby, alebo ak zalobca nie je zastipeny podla § 250a

alebo ak Zaloba bola vzata spét’ (§ 250h ods. 2). Odvolanie proti uzneseniu je pripustné.

V danom pripade sa zalobca domahal preskiimania rozhodnutia pravneho predchodcu
zalovaného ¢. MVRR-2009-13988/31593-2:530/Raj z 10.jula 2009, ktorym bolo zruSené
rozhodnutie Krajského stavebného uradu v Bratislave ¢. A/2009/0888/SAM zo 7. aprila 2009.

Ako z uvedeného vyplyva, rozhodnutie spravneho organu prvého stupiia bolo zruSené
a vec mu bola vratena na nové prejednanie a rozhodnutie z toho dovodu, Ze v konani doslo

k vadam, ktoré je potrebné odstranit’.

Z ustalenej judikatiry Najvyssicho ako aj Ustavného sudu Slovenskej republiky
vyplyva, ze rozhodnutie, ktorym je iba zruSené prvostupiiové rozhodnutie spravneho organu
a vec je vratena na nové konanie a rozhodnutie z dovodov nedostato¢ne zisteného skutkového
stavu veci, nemeni ni¢ na subjektivnych pravach ucastnika konania, je iba procesnym
rozhodnutim, a preto v zmysle § 248 pism. a) OSP nemdze byt predmetom preskimavania

sudom.

Preskimanie zékonnosti takéhoto rozhodnutia sidom na zdklade Zaloby ucastnika,
ktoré by skoncilo ¢i zamietnutim Zaloby alebo zrusenim rozhodnutia, by pre vec sami nemalo
vyznam, lebo neskorSie spravne rozhodnutie vo veci samej mdze byt znovu napadnuté

zalobou podl'a § 249 ods. 1 OSP, a to i z rovnakého pravneho doévodu.

V tomto kontexte je zrejmé, ze Krajsky sud v Bratislave nepostupoval spravne,
ked’ preskiimaval napadnuté rozhodnutie Zalovaného, nakol'ko toto nemoézZe byt z dovodov
vysSie uvedenych predmetom sudneho prieskumu, apreto mal krajsky sid spravne

postupovat’ podl'a § 250d ods. 3 OSP a konanie 0 zalobe zastavit'.

Z uvedenych dovodov s poukazom na vSetky individudlne okolnosti daného pripadu
Najvyssi std Slovenskej republiky odvolaniu zalobcu ciastoéne vyhovel a rozhodnutie
Krajského sudu v Bratislave podla § 221 ods. 2 OSP zrusil, avsak rozhodnutie zalovaného
nezrus$il, ako to pozadoval vo svojom odvolani Zalobca, ale konanie o Zalobe podla § 250d

ods. 3 OSP zastavil.
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O trovach konania sud rozhodol podla § 250k ods. 1 a § 246¢ ods. 1 v spojeni
s § 146 ods. 1 pism. ¢) OSP s tym, ze Ziadnemu z ucastnikov ich ndhradu nepriznal, nakol’ko

konanie bolo zastavené.

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

V Bratislave dna 16. novembra 2011

JUDr. Alena Pola¢kova, PhD., v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Nikoleta Adamovic¢ova



