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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Nevedelovej a
¢leniek senatu JUDr. Jany Martinéekovej a JUDr. Violy Takac¢ovej, PhD., v pravnej veci zalobcu: B. C.,
bytom XXX XX C., B. XXXX/X, pradvne zastipeny advokatskou kancelariou BE LEGAL, s.r.o0.,
Tomasikova 10/A, 821 03 Bratislava, ICO: 51 659 387, proti zalovanému: Ministerstvo spravodlivosti
SR, Racianska ul. 71, 813 11 Bratislava, o preskumanie zakonnosti rozhodnutia zalované¢ho ¢.
39210/2019-42 zo dna 20.05.2019 , o kasaénej staznosti zalobkyne proti rozsudku Krajského sudu v
Kosiciach ¢.k. 4Sa/6/2019-28 zo dna 18.11.2019, takto

rozhodol:

I. Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v KoSiciach zo dna 18.11.2019, ¢.k.
4Sa/6/2019-28, m e n itak, Ze rozhodnutic Ministerstva spravodlivosti SR ¢. 39210/2019-42 zo dia
20.05.2019 zrusSujeavec muvr ac iana dalSic konanie.

II. Zalobcovip r iz n & v a proti zalovanému pravo na nahradu trov konania pred krajskym sidom a
nahradu trov kasa¢ného konania v plnom rozsahu.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom ¢.k. 4Sa/6/2019-28 zo dita 18.11.2017 podla § 190 zékona ¢.
162/2015 Z.z. Spravneho sudneho poriadku (d’alej len ,,SSP*) zamietol Zalobu, ktorou sa Zalobca
domahal zrusenia rozhodnutia Zalovaného ¢. 39210/2019-42 zo dna 20.05.2019, ktorym bolo zamietnuté
odvolanie Zalobcu a potvrdené rozhodnutie Utvaru socialneho zabezpe&enia Zboru vizenskej a justiénej
straze ¢. GR ZVJS-d-10872/14-2019 zo dna 26.02.2019 o nepriznani nového vymerania invalidného
doéchodku zalobcovi.

2. V odévodneni rozsudku krajsky sud uviedol, ze dobu nepretrzitého zamestnania k 31.12.2003 ako
zakonnu podmienku pre nové vymeranie sumy invalidného doéchodku podla § 263 ods. 13 zakona ¢.
461/2003 Z.z. o socialnom poisteni Zalobca nesplnil, ¢o Zalovany, ako aj spravny organ prvého stupna,
posudili spravne. Dospel preto k zaveru, Ze zaloba nie je dévodna. Dophil, ze dovody v zmysle § 191
ods. 1 pism. e/, f/ a g/ SSP zalobca v Zalobe skutkovo a ani pravne nekonkretizoval, a preto sa nimi
spravny sud nemohol zaoberat’. Zalobcovi pravo na nahradu trov konania nepriznal.



3. Proti tomuto rozsudku podal v zédkonnej lehote kasaénti staznost’ Zalobca (stazovatel) z dovodu, ze
krajsky sud rozhodol na zdklade nespravneho pravneho postidenia veci (§ 440 ods. 1 pism. g/ SSP).
Krajskému sudu prioritne vytkol, Ze Dohodu o pracovnej ¢innosti z 12.05.2003, ktora bola platna a
uc¢inna do 31.12.2003 nevyhodnotil ako splnenic podmienky v zmysle § 2 pism. a/ a b/ zakona ¢.
54/1956 Zb. o nemocenskom poisteni, ¢im by, podla nazoru Zzalobcu, bola splnend podmienka
nepretrzitého zamestnania v zmysle § 8 ods. 1 zédkona ¢. 100/1988 Zb. v spojeni s § 6 ods. 1 pism. a/
zakona ¢. 100/1988 Zb. Stazovatel’ navrhol, aby kasa¢ny sud rozsudok krajského sudu zmenil tak, ze
rozhodnutie Zalovaného zrusi a vec mu vrati na d’alSie konanie a priznd mu nahradu trov konania v
celom rozsahu.

4. Zalovany sa ku kasa¢nej staznosti zalobcu nevyjadril.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud kasaény (§ 438 ods. 2 SSP), preskimal napadnuty
rozsudok krajského stdu spolu s konanim, ktoré predchadzalo jeho vydaniu a dospel k zaveru, ze
kasac¢na staznost’ zalobcu je dovodna.

6. V konani nebolo spornym, Ze zZalobca sa ziadostou z 21.11.2018, adresovanou Utvaru socialneho
zabezpecenia Generalneho riaditel'stva zboru vézenskej a justi¢nej straze, domahal nového vymerania
invalidného doéchodku podla § 35 zakona ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpeceni v spojeni s § 263
ods. 13 zakona &. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni tvrdiac, Ze spiiia vietky zakonné podmienky.

7. Podla § 143c ods. 4 zakona ¢. 328/2002 Z.z. o socidlnom zabezpeceni o socidlnom zabezpeceni
policajtov a vojakov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, déchodky, ktoré boli priznané a
vyplacané utvarom socidlneho zabezpeCenia ministerstva alebo Wojenskym tradom socialneho
zabezpecenia podla vSeobecnych predpisov o socidlnom poisteni pred u¢innostou tohto zakona,
vyplacaji sa aj po tomto dni v sume, v akej patrili do U¢innosti tohto zdkona. Na vyplatu tychto
dochodkov je prislusny utvar socidlneho zabezpeCenia ministerstva alebo Vojensky urad socialneho
zabezpecenia. Vyplata tychto dochodkov sa uhradza z osobitnych uctov.

8. Podl'a § 143c ods. 4 zakona ¢. 328/2002 Z.z. o socialnom zabezpeCeni o socidlnom zabezpeceni
policajtov a vojakov a o zmene a doplneni niektorych zédkonov, na zmeny vysky davok, zénik naroku na
davky a ich vyplatu, obmedzenie vyplaty, znizenie davok, vyplatu davok opravnenym prijemcom,
postupenie davky, zrazky z davok, subeh narokov na davky a zvySovanie davok uvedenych v odseku 4
sa vzt'ahuju v§eobecné predpisy o socialnom poisteni.

9. Podla § 259 ods. 1 zékona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni, v konaniach o narokoch na davky
a ich vyplatu z nemocenského poistenia, ddchodkového zabezpecenia, o naroku na upravu déchodku z
doévodu jediného zdroja prijmu, o narokoch na nahradu Skody spdsobenu pracovnym urazom alebo
chorobou z povolania, 0 naroku zamestnanca z pracovného pomeru, ktoré sa uspokojovali z garan¢ného
fondu (d’alej len ,,pehazna nahrada“) a o naroku na podporu v nezamestnanosti, ktoré vznikli pred 1.
januarom 2004, o ktorych nebolo do tohto diia pravoplatne rozhodnuté, a o priznani, odnati alebo zmene
sumy davky, nahrady §kody sposobenej pracovnym urazom alebo chorobou z povolania alebo podpory
v nezamestnanosti za obdobie pred 1. januarom 2004, aj ked’ o uvedenej davke, nahrade Skody, peiaznej
nahrade alebo podpore v nezamestnanosti uz bolo pravoplatne rozhodnuté, sa rozhodne podla predpisov
uc¢innych do 31. decembra 2003 s odchylkami d’alej ustanovenymi.

10. Podla § 263 ods. 13 zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni, suma invalidného dochodku
poistenca, ktory sphil podmienky naroku na nové vymeranie pred 1. januarom 2004, je po vzniku
naroku na nové vymeranie nepretrzite zamestnany k 31. decembru 2003, sa ur¢i podla predpisov
uc¢innych pred 1. januarom 2004, a to vratane upravy dochodkov prislichajucej podl'a osobitného
predpisu. Rozhodujicim obdobim na urcenie priemerného mesacného zarobku su kalendarne roky 1994
az 2003. Z obdobia déchodkového poistenia ziskaného po 31. decembri 2003 néarok na nové vymeranie
invalidného déchodku nevznika.



11. Podla § 35 ods. 1 zékona ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpecCeni, ak je pozivatel invalidného
dochodku po vzniku naroku na tento déchodok zamestnany aspoil pét’ rokov, vymeria sa mu na jeho
ziadost’ invalidny dochodok znova. Do doby piatich rokov zamestnania sa nezapo¢itavaji nahradné doby
a neprihliada sa na zarobky dosiahnuté v rokoch, z ktorych sa zistil priemerny mesa¢ny zarobok, z
ktorého sa vymeral invalidny déchodok. Nové vymeranie dochodku sa posudzuje ako vznik naroku ku
ditu, od ktorého sa priznava déchodok; pritom sa vSak déchodok prizna najskér odo dia podania
ziadosti. Invalidny déchodok mozno novo vymerat iba raz; nemozno ho vSak novo vymerat, ak sa
sphili podmienky naroku na starobny doéchodok alebo ak invalidny déchodok uz bol novovymerany
podla predpisov platnych po 31. decembri 1975.

12. Podl'a § 35 ods. 2 zékona €. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpeceni, podmienka trvania zamestnania
po dobu piatich rokov sa povazuje za splnentl, ak pozivatel’ invalidného dochodku utrpel pracovny traz,
ktory mu trvale znemoznil vykon doterajSicho zamestnania.

13. Novym vymeranim invalidného déchodku podl'a ustanovenia § 35 ods. 1 zakona ¢. 100/1988 Zb. o
socidlnom zabezpeceni sa sledovala moznost’ upravy poberan¢ho invalidného déchodku po odpracovani
najmenej 5 rokov. Pravna uprava reflektovala na poberatelov invalidného doéchodku, ktori napriek
nepriaznivému zdravotnému stavu aj po vzniku invalidity d’alej ststavne alebo aj prerusovane boli
pracovali a dosiahli vy$§i priemerny mesacny zarobok, vyhodnej$i pre prepocet vy$ky uz poberaného
invalidného déchodku. Nové vymeranie dochodku sa povazuje za novy vznik naroku na déchodok, a
preto hodnotenie potrebnej doby zamestnania, priemerny mesaény zarobok, vy$ka dochodku ako aj
dalsie nalezitosti podstatné pre vypocet dochodku, sa hodnotia podla predpisov platnych v dobe
splnenia podmienok pre nové vymeranie. (Uznesenie Najvyssieho sudu SSR z 30.12.1986, sp. zn. 9Co
124/86).

14. Zékonnou upravou v prechodnom ustanoveni § 263 ods. 13 zdkona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom
poisteni sa sledoval ciel' zachovat narok (moznost) na nové vymeranie invalidného doéchodku
poberatelom invalidného dochodku, ktori podmienky naroku na nové vymeranie splnili eSte pred 1.
januarom 2004 a hoci boli nad’alej (po vzniku naroku) nepretrzite zamestnani k 31. decembru 2003,
zakonodarca stanovil obmedzenie, Ze rozhodujicim obdobim na urcenie priemerného mesa¢ného
zarobku budu (aj v takom pripade iba) kalendarne roky 1994 az 2003, priCom z obdobia dochodkového
poistenia ziskaného po 31. decembri 2003 ndrok na nové vymeranie invalidného déchodku uz nevznika.

15. Z predloZzeného spisového materialu vyplyva, ze Zalobcovi bol priznany invalidny déchodok
rozhodnutim Finan¢ného odboru Spravy Zboru néapravnej vychovy SSR ¢. SZNV 10.872/30-90 zo dina
22.03.1990 od 01.01.1990 podla § 134, § 135 a § 71 zakona ¢. 100/1988, pricom jeho invalidita
nevznikla v suvislosti s vykonom shizby.

16. Medzi ucastnikmi nebolo sporné, Ze stazovatel podmienky naroku na nové vymeranie invalidného
dochodku splnil k 21.02.2001 (t. j. pred 01.01.2004).

17. Z predlozenych eviden¢nych listov dochodkového zabezpeCenia je zrejmé, Zze v obdobi od
22.02.2001 do 31.12.2003 bol zalobca zamestnany len od 22.02.2001 do 31.05.2001, od 04.06.2001 do
20.07.2001, od 06.05.2002 do 13.05.2002 a od 09.06.2003 do 14.07.2003, teda nie nepretrzite.

18. Prechodné ustanovenie § 263 ods. 13 zakona ¢. 461/2003 Z.z. vyjadruje vol'u zdkonodarcu stanovit’
podmienky pre zachovanie narokov na davky, vzniknutych pred 01.04.2004, teda za G¢innosti zakona €.
100/1988 Zb.), v pripade uplatnenia naroku na nové vymeranie po 31.12.2003 - za u¢innosti zdkona €.
461/2003 Z.z., ktory institit nového vymerania invalidného déchodku (§ 35 zakona ¢. 100/1988 Zb.)
neprebral.

19. Ustanovenie § 263 ods. 13 zékona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni je suc¢asne odchylkou zo
v§eobecného prechodného ustanovenia § 259 ods. 1 zdkona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni.



20. Poziadavku nepretrzitosti zamestnania k 31.12.2003 je vS8ak potrebné vykladat’ v kontexte celého
ustanovenia § 263 ods. 13 zikona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni tak, ze aj v pripade, ak bol
poberatel’ invalidného dochodku zamestnany (hoci aj) nepretrzite a aj po 31.12.2003, teda uz za
ucinnosti zdkona ¢. 461/2003 Z.z., pri novom vymerani invalidného déchodku sa neprihliada na doby
zamestnania po 31.12.2003.

21. Nérok na nové vymeranie invalidného déchodku, pdvodne vzniknuty podla § 35 zédkona ¢. 100/1988
Zb. o socidlnom zabezpeceni, sa vSak zachovava napriek transformacii (resp. v suvislosti s
transformaciou) systému socialneho zabezpeCenia na systém socidlneho poistenia. Aj v pripade
pokraCovania (nepretrzitosti) zamestnania od vzniku naroku na novy prepocet k 31.12.2003 sa suma
invalidného déchodku poistenca uréi len podla predpisov Géinnych pred 01.01.2004.

22. Medzi tcastnikmi nebolo sporné, Ze narok na nové vymeranie invalidného déchodku Zalobcovi
vznikol pred nadobudnutim u¢innosti zdkona ¢. 461/2003 Z.z., ked’ze podmienky pre nové vymeranie
invalidného déchodku podla § 35 ods. 1 zakona ¢. 100/1988 Zb. o socialnom zabezpeceni splnil uz dia
21.02.2001.

23. Stazovatel' s poukazom na § 9 ods. 1 pism. h/ zdkona €. 100/1988 Zb. pozadoval, aby Zzalovana
dobu, kedy uz poberal invalidny déchodok, na ¢ely nového vymerania jeho invalidného dochodku
vyhodnotila ako nahradnu dobu a tym za dobu zamestnania. Domahal sa aplikacie § 255 zakona ¢.
461/2003 Z.z. o socialnom poisteni tym spoésobom, aby uvedené ustanovenic malo prednost’ pred
ustanoveniami zadkona ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpeceni a vyhlasky €. 165/1979 Zb. a aby
obdobie sa obdobie poberania invalidného déchodku povazovalo za nadhradni dobu podla § 9 ods. 1
pism. h/ zakona ¢. 100/1988 Zb. o socialnom zabezpeceni na ucely nového vymerania jeho invalidného
doéchodku. Tym, by podla jeho ndzoru, splnil podmienku nepretrzitého zamestnania v zmysle § 263 ods.
13 zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni.

24, Podla § 255 ods. 1 zdkona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni, za obdobie déchodkového
poistenia sa povazuje aj zamestnanie a nahradnd doba ziskané pred 1. januarom 2004 podla predpisov
uc¢innych pred 1. janudrom 2004, ak tento zakon neustanovuje inak. Na hodnotenie nahradnej doby ako
obdobia dochodkového poistenia od 1. augusta 2006 sa nevyzaduje splnenic podmienky ziskania
najmenej jedného roka zamestnania.

25. V zmysle § 9 ods. 1 pism. h/ zdkona ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpeceni, ak zamestnanie
trvalo aspon rok, zapocitava sa doitho aj doba poberania invalidného déchodku.

26. Podla § 8 ods. 1 zékona ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpeceni, zamestnanim na ucely tohto
zakona, ak d’alej nie je ustanovené inak, sa rozumeju ¢innosti, ktoré vykonavaji osoby uvedené v § 6
ods. 1, v § 6 ods. 2 pism. a/ a b/, a i€ast’ na déochodkovom zabezpeceni os6b uvedenych v § 6 ods. 2
pism. ¢/. Ugast na déchodkovom zabezpeteni 0s6b uvedenych v § 6 ods. 2 pism. ¢/ sa hodnoti ako
zamestnanie v rozsahu najviac 10 rokov.

27. Podla § 8 ods. 2 zadkona ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpeceni, pracovny pomer sa hodnoti ako
zamestnanie, pokial' zakladal nemocenské poistenie; ak pracovny pomer nezakladal nemocenské
poistenie v ¢ase svojho trvania, hodnoti sa ako zamestnanie, ak by zakladal nemocenské poistenie podl’a
predpisov platnych v ¢ase vzniku naroku na déchodok.

28. Podl'a § 6 ods. 1 zdkona ¢. 100/1988 Zb. o sociadlnom zabezpeCeni, na dochodkovom zabezpeceni
su zucastneni zamestnanci zu¢astneni na nemocenskom poisteni.

29. Podla § 2 zakona ¢. 54/1956 Zb. o nemocenskom poisteni zamestnancov Podla tohto zdkona st
poistené, ak su ¢inné na tizemi Slovenskej republiky,

a) osoby v pracovnom pomere,

b) osoby v obdobnom pracovnom vzt'ahu, ak nie st poistené podla inych predpisov, 1a)



c¢) spolo¢nici spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym a ¢lenovia druzstiev, ktori pre spolo¢nost’ alebo
druzstvo vykonavaji pracu, ale nie v pracovnopravnom vztahu alebo obdobnom pracovnom vztahu, a
su za tito pracu odmenovani formou, ktord sa podla osobitného predpisu povazuje za prijem zo zavislej
¢innosti, 2)

d) d’alSie osoby, o ktorych to ustanovuji osobitné predpisy, 3)

(dalej len ,,zamestnanci®), a ak sa nich vztahuji pravne predpisy Slovenskej republiky.

30. Podla § 68 pism. b/ vyhlasky Ustrednej rady odborov &. 165/1975 Zb. o nemocenskom poisteni
niektorych pracovnikov a o poskytovani davok nemocenského poistenia obéanom v osobitnych
pripadoch, na nemocenskom poisteni st za podmienok d’alej ustanovenych zicastneni pracovnici ¢inni
na zaklade dohody o pracovnej ¢innosti, ak nepoberaju starobny ani invalidny dochodok.

31. V zmysle ustanoveni § 2 zédkona ¢. 54/1956 Zb. v spojeni s § 8 ods. 2 zakona ¢. 100/1988 Zb. a §
68 pism. b) vyhlasky Ustrednej rady odborov ¢&. 165/1975 Zb. na uéely hodnotenia, &i ide o dobu
zamestnania na ucely zakona ¢. 100/1988 Zb., sa za zamestnanie povazuje len zamestnanie v pracovnom
pomere alebo vo vedlajSom pracovnom pomere; kedZe zalobca nepretrzite od roku 1990 pobera
invalidny déchodok, vykon prace na zéklade dohody o pracovnej ¢innosti mu nezakladal nemocenské
poistenie.

32. Zalovany predmetné ustanovenie § 255 ods. 1 zékona &. 461/2003 Z.z. aplikovala, ked’ skiimal, ¢i
stazovatel' ziskal (nepretrzit) dobu zamestnania (resp. nahradni dobu) pred 01.01.2004 podla
predpisov ucinnych pred 1. janudrom 2004. Nésledne postupoval v zmysle § 8 ods. 1 a 2, § 6 ods. 1
zakona €. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpeceni v spojeni s § 2 pism. a) a b) zakona ¢. 54/1956 Zb. o
nemocenskom poisteni zamestnancov a § 68 pism. b/ vyhlagky Ustrednej rady odborov &. 165/1975 Zb.

(t.j. podl'a ustanoveni pravnych predpisov u¢innych pred 01.01.2004).

33. Zaver zalovaného, Ze dobu od 12.05.2003 do 31.12.2003 nie je mozné Zalobcovi hodnotit” ako ucast’
na nemocenskom poisteni a ani ako zamestnanie z dovodu, Ze uz poberal invalidny dochodok, z
doévodov uvedenych v bode 31. tohto rozsudku aj kasa¢ny sud povazuje za spravny

34. Rovnako d’al§ia poziadavka stazovatela, aby s poukazom na § 9 ods. 1 pism. h/ zakona ¢. 100/1988
Zb. o socidlnom zabezpeceni, bolo v jeho pripade na obdobie od 22.02.2001 nazerané ako na néhradnt
dobu z titulu poberania invalidného déchodku, nie je opodstatnena. Ako nahradna doba je sice podla § 9
ods. 1 pism. h/ zakona ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpeceni v§eobecne zapocitatelnd do doby
zamestnania (na ucely priznania déchodku a urcenia jeho vysky), avSak na ucely nového vymerania
invalidného dbéchodku zakonodarca v ustanoveni § 35 ods. 1 zakona ¢. 100/1988 Zb. o socialnom
zabezpeceni stanovil, Ze do doby (aspon) piatich rokov zamestnania po priznana invalidného déchodku
sa ndhradné doby nezapocitavaju. Neprihliada sa ani na zarobky dosiahnuté v rokoch, z ktorych sa zistil
priemerny mesacny zarobok, z ktorého sa vymeral invalidny déchodok.

35. Prechodné ustanovenie § 263 ods. 13 zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom zabezpeceni je potrebné
vykladat' len ako ustanovenie zachovavajice po 31.12.2003 narok na nové vymeranie invalidného
dochodku podla § 35 ods. 1 a 2 zakona ¢. 100/1988 Zb., teda Ze tento narok je zachovany aj v pripade
zamestnania po vzniku naroku na invalidny déchodok, trvajuceho nepretrzite maximalne do 31.12.2003,
s tym, Ze na doby zamestnania po 31.decembri 2003 sa neprihliadne, a to na rozdiel od § 261, ktory v
pripade zamestnania po vzniku naroku na starobny dochodok nepretrzite k 31.12.2003 zaklada
poistencovi narok na vypocet starobného doéchodku nielen podla zdkona o socidlnom zabezpeceni ¢.
100/1988 Zb., ale aj podl'a zdkona o socialnom zabezpeceni ¢. 461/2003 Z.z.

36. Bez ohl'adu na nemoznost’ zapocitania doby poberania invalidného déchodku ako doby zamestnania
na ucely § 263 ods. 13 zakona ¢. 461/2003 Z. z. v spojeni s § 35 ods. 1 zdkona ¢. 100/1988 Zb. v§ak
zalovany nérok Zalobcu na nové vymeranie invalidného déchodku posudil nespravne, ked opomenul
skuto¢nost, Ze boli splnené podmienky na nové vymeranie invalidného déchodku podla § 35 ods. 1 a2
zakona ¢. 100/1988 Zb. v spojeni s § 259 ods. 1 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. uz ku dnu 21.02.2001.



37. Z dovodu nespravneho pravneho posudenia veci spravnymi organmi i krajskym sudom, najvyssi sad
kasacnej staznosti stazovatel'a vyhovel a rozsudok krajského sudu podla § 462 ods. 2 SSP zmenil tak,
ze napadnuté rozhodnutie zalovaného zrusil a vec mu vratil na nové konanie a rozhodnutie.

38. V d’alsom konani je spravny organ v zmysle § 469 SSP viazany pravnym nazorom kasa¢ného sudu.
O naroku zalobcu na nové vymeranie invalidného déchodku podla § 259 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z.z.
0 socialnom poisteni v spojeni s § 35 zakona ¢. 100/1988 Zb. rozhodne znovu.

39. O trovach konania rozhodol kasacny sud podla § 467 ods. 2 SSP a procesne uspesnej zalobkyni
priznal nahradu odoévodnenych trov konania na krajskom stde a na kasaénom stde. O ich vyske

rozhodne krajsky sud po pravoplatnosti tohto rozsudku podl'a § 175 ods. 2 SSP.

40. Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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