Najvyssi sud 3 Szn¢ 9/2008-18
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi stud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela O. L., bytom B.,
zastupeného JUDr. R. F., advokatom, D. proti odporkyni Socidlnej poist’ovni - ustredie, Ul

29. augusta €. 8, 813 63 Bratislava, v konani proti necinnosti organu verejnej spravy takto

rozhodol:

Std konanie zastavuje.

Odporkyia je povinna zaplatit navrhovatelovi trovy konania do 30 dni
odo dia dorucenia tohto rozhodnutia v sume 3 310,-- Sk krukdm pravneho zastupcu

JUDr. R.F..

Odovodnenie

Néavrhom, ktory dosiel sudu 16.06.2008 sa navrhovatel doméhal ulozenia povinnosti
odporkyni rozhodnut’ do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia sidu o Ziadosti navrhovatela
0 zmenu Urazovej renty, kde spravne konanie zacalo pod ¢. X. a zaplatit’ trovy konania v sume
3 310,-- Sk. Dovodil tym, ze prislusnej pobocke Socidlnej poistovne bola dorucenéd jeho
ziadost’ 22.11.2006 a odporkyna o nej rozhodla nezdkonne, ¢o vyplyva zo zrusujuceho
rozsudku KS v Banskej Bystrici sp.zn. 26 Sd 103/07, ktory sa stal pravoplatnym 22.11.2007.
Odporkyna vSak zostala necinna napriek staznosti navrhovatel'a z 10.04.2008 a oznacila ju za

neopodstatnent a az do podania tohto nédvrhu vo veci nekonala.

Odporkyna ziadala navrh zamietnut. Poukdzala na to, ze dna 09.07.2008
sa uskutoCnilo s navrhovatelom ustne pojednavanie, predmetom ktorého bolo podrobné
obozndmenie navrhovatel'a s postupom odporkyne a vysvetlenie, prec¢o nie je mozna aplikacia

ust. § 272 ods. 1 a3 zakona o socialnom poisteni. Potom ako navrhovatel' nad’alej trval
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na vydani rozhodnutia o jeho Ziadosti, odporkyna podl'a pisomného vyjadrenia urychlene
vydala rozhodnutie o ziadosti navrhovatel'a. Pisomné vyjadrenie odporkyne bolo dorucené
sudu 10.07.2008. Sud dotazom u odporkyne zistil, Ze rozhodnutie vo veci vydala dna

24.07.2008.

Vzhl'adom na to, Ze o ziadosti navrhovatel'a odporkyna uz rozhodla, odpadol dovod
na to, aby sud svojim rozhodnutim ulozil odporkyni povinnost konat a rozhodnit.

Preto podla § 250t ods. 6 OSP bolo potrebné konanie zastavit’.

Sud priznal navrhovatel'ovi nahradu trov konania, pretoze povazoval podanie navrhu
za dovodné. Odporkyna potom, ako krajsky sud zruSil jej rozhodnutie, ktoré sa stalo
pravoplatnym, nekonala o podanej ziadosti v sulade so zdkonom a v lehote 60 dni rozhodnutie
nevydala. Skuto¢nost, Ze odporkyna podala na GP SR podnet na mimoriadne dovolanie
a vo vyjadreni staznosti navrhovatel'a uviedla, Ze rozhodne az po pravoplatnom rozhodnuti
o mimoriadnom dovolani, sid nepovazuje za doévod na necinnost od 22.11.2007
az do rozhodnutia vo veci. Ztychto dovodov su priznal navrhovatelovi ndhradu trov
konania tak, ako bola pozadovana (2 tkony & 1465,-- Sk + 2x rezijny pausal 190,-- Sk,
spolu 3 310,-- Sk).

Poucenie: Proti tomutouzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 12. augusta 2008

JUDr.Ida Hanzelova,v.r.
predsednicka senatu
za spravnost’ vyhotovenia:

Alena Augustindkova



