Najvyssi sad 5 Szf 85/2007
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci v pravnej veci
zalobcu : R., bytom X. ¢. X., zast.
JUDr. A., advokatom SO sidlom AK : T. ¢. X.,
X. proti zalovanému : D. so sidlom N. ¢. X., X., o preskiimanie zikonnosti
rozhodnutia zalovaného, na odvolanie Zzalobcu proti uzneseniu Krajského sudu
v Nitre z 21. novembra 2007 ¢. 29 S 63/2007-35, takto

rozhodol :

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Nitre
z 21. novembra 2007 €. 29 S 63/2007-35 m e n i tak, ze priznava Zalobcovi
pravo na oslobodenie od sudneho poplatku 10.000,— Sk.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim Krajsky std v Nitre nepriznal Zalobcovi
oslobodenie od sudnych poplatkov. Krajsky siad po zhodnoteni osobnych
a majetkovych pomerov zalobcu dospel k nazoru, Ze vyska sidneho poplatku
10.000,— Sk nepredstavuje pre zalobcu taky vydavok, ktory by nebol schopny
uniest. K uzneseniu vyhotovenému sudnym turadnikom krajského sudu sa
v zmysle § 374 ods. 3 O.s.p. negativne vyjadril predseda konajiceho senatu
prostrednictvom predkladacej spravy.

V odvolani podanom proti uvedenému uzneseniu Zalobca uvadza, ze je
zamestnany od 05. juna 2006, pri¢om predchadzajice roky bol nezamestnany.
Pocas tohto obdobia sa zatazil viacerymi dlhmi, ktoré pouZil na lieCbu svojej
dcéry, ktora trpi detskou mozgovou obrnou. Sjej liecbou ma Zalobca
mimoriadne zvySené vydavky, kedze dcéra opakovane absolvovala lieCebny
pobyt v Egypte v celkovej sume viac ako 80.000,— Sk a d’alSiu lie€bu formou
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¢inskych masazi v Budapesti, o spolu s ndkladmi na dopravu predstavovalo
cca 8.000,— Sk mesacne.

Dalej prijem manZelky, ktord je na prediZenej materskej dovolenke, je
spolu s pridavkami na dieta 6.060,— Sk, Co je pre potreby finanéného
zabezpecenia nakladnej lieCby postihnutej dcéry takmer zanedbatel'né.

Vzhl'adom na uvedené skutocnosti je Zalobca toho nazoru, ze ma zdkonné
pravo na uplné alebo aspon Ciastocné oslobodenie od sudneho poplatku vo
vyske 10.000,— Sk.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci podla § 10 ods. 2
Obcianskeho sudneho poriadku (dalej vtexte rozhodnutia len ,,0.s.p.%)
preskumal napadnuté rozhodnutie v rozsahu a z dévodov uvedenych v odvolani
(§ 212 ods. 1 O.s.p.) bez nariadenia pojednavania podl'a § 214 ods. 2 pism. c)
O.s.p. a po neverejnej porade senatu dospel k nédzoru, Ze odvolanie je dovodné.

Podl'a § 138 ods. 1 prva veta O.s.p. modzZe sud na ndvrh priznat’ Gcastnikovi
celkom alebo scasti oslobodenie od sudnych poplatkov, ak to pomery ucastnika
oddévodiuju a ak nejde o svojvolné alebo zrejme beziispesné uplatiiovanie alebo
branenie prava.

Nakol'ko odvolaci sid celkom vyhovel navrhu Zalovaného zo dna
23. augusta 2007 na oslobodenie od zaplatenia sudneho poplatku vo vyske

10.000,— Sk za podanu zalobu, nebude d’alej v sulade s ust. § 169 ods. 2 O.s.p.
odovodnovat’ svoje konkrétne uvahy, ktoré ho viedli k vydaniu uznesenia.

Odvolaci sud iba konStatuje, Ze ustavou zaru¢ené pravo na sudnu pomoc
v tomto pripade nemo6ze byt ucastnikovi odnaté, a to ani z toho dovodu, Ze sa
jeho prijem v poslednom obdobi javi ako postacujici vzhladom k vySke
poZadovaného stidneho poplatku.

Napriek tomu vSak odvolaci suad povazuje za nutné zdoraznit, ze
pri svojom rozhodovani o opravnenosti prava zalobcu na oslobodenie
od zaplatenia sudneho poplatku 10.000,— Sk, na ktorého zaplatenie bol vyzvany
krajskym sudom diia 10. augusta 2008, zobral do tivahy najmi jeho rodinné
(tr1 maloleté, resp. neplnoleté vyzivované deti spolu s manzelkou na materske;j
dovolenke) a socialne pomery ziadatela (dcéra zalobcu je zdravotne tazko
postihnutd). Pritom pri zvazovani uvedenych pomerov zalobcu nebolo
pre Najvyssi sud prekazkou existujuce pravne zastipenie Zalobcu advokatom,
ako aj charakter sporu, tzn. Zaloba proti danovej veci, popripade zarobok
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zalobcu predlozeny v prisluSnom potvrdeni o osobnych, majetkovych
a zarobkovych pomeroch.

Je vSak povinnost'ou konajuceho sidu upozornit’ icastnika, Ze podla § 138
ods. 2 O.s.p. priznané oslobodenie predseda senatu kedykol'vek za konania
odnime, pripadne i1 so spitnou U¢innostou, ak sa do pravoplatného skoncenia
konania ukaze, Zze pomery ucastnika oslobodenie neoddvodiuju, pripadne
neodovodiovali.

Nakol'ko bude ulohou krajského sidu v d’alSom konani v zmysle § 151
O.s.p. rozhodnut o nahrade trov aj tohto konania, odvolaci sud o nich
nerozhodol.

Po u ¢enie : Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie
(§ 246¢ O.s.p.).

V Bratislave dna 27. marca 2008

JUDr. Anna Elexova, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :



