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UZNESENIE

Najvyssi std Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: S. T. - ARTIMA, ICO: 46 022 546, Centralna
¢. 632/7, 08901 Svidnik, zast.: JUDr. Dusanom Remetom, advokatom, so sidlom advokatskej kancelarie
Masarykova ¢. 2, 080 01 Presov, proti zalovanej: Socialna poistoviia, ustredie, Ulica 29. augusta ¢. 8 az
10, Bratislava, za ucasti: 1/ Z. G. C., nar.: XX. XX.XXXX, s adresou E. XX/X, XX-XXX F., S. Q., 2/
Q. S. H, nar: XX.XX.XXXX, s adresou R. XX, XX-XXX E., S. Q., 3/ S. A E, r. ¢.
XXXXXX/XXXX, s adresou B. V. XX/X, XX-XXX Y., S. Q., 4/ Q. S., nar.: XX. XX.XXXX, s

adresou M. XX, XX-XXX S., S. Q., 5/ A. F., nar.: XX. XX . XXXX, s adresou L. XX/X XX, XX-107
Y, S. Q., 6/ B. H, nar.. XX.XX.XXXX, s adresou M., XX-XXX S., S. Q. a 7/ Z. E., nar.:
XX XX XXXX, s adresou X., XX-XXX K., S. Q., o preskimanie zdkonnosti postupu a rozhodnuti
spravneho organu, o odvolani Zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v PreSove zo dia 13. novembra
2014, ¢. k. 12Scud/1/2014-34, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v PreSove zo diia 13. novembra 2014, ¢. k.
12Scud/1/2014-34 zruSujeavec mu vr ac iana d’alSie konanie.

Odovodnenie

1. Krajsky sud napadnutym rozsudkom zamietol zalobu, nakol’ko po preskimani rozhodnuti zalovanej vo
vztahu k Zalobnym namietkam k porusSeniu prav zalobcu dospel k zaveru, Ze rozhodnutia a postup
zalovanej st v stlade so zdkonom. Zaroven uc¢astnikom nepriznal pravo na ndhradu trov konania.

2. Z odovodnenia rozsudku, rovnako ako aj zo spisu krajského sudu vyplyva, Ze na pojednavani dia
13.11.2014 krajsky std spojil na spoloéné konanie veci vedené pod sp. zn. 12Scud/1/2014 -
12Scud/9/2014 s tym, Ze konanie bude vedené pod sp. zn. 12Scud/1/2014.



3. Pod sp. zn. 12Scud/1/2014 bolo vedené konanie o preskiimanie zakonnosti postupu a rozhodnutia
zalovanej ¢. 52570-3/2013-BA zo 04.12.2013 ktorym zalovana o odvolani Zalobcu ako zamestnavatel'a a
pani B. P. O., zamestnankyne Zalobcu proti rozhodnutiu Socialnej poistovne, pobocky Presov ¢. 22839-
9/2013-PO z 09.08.2013 vo veci vzniku socialneho poistenia rozhodla tak, ze podla § 218 ods. 2 zakona
¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov (d’alej na ti¢ely uznesenia len ,,zak.
¢. 461/2003 Z. z.") odvolanie zamietla a rozhodnutie Socidlnej poistovne, pobocky Presov potvrdila.
Tymto prvostupiiovym rozhodnutim rozhodla tak, ze pani B. P. O. nevzniklo povinné nemocenské
poistenie, povinné déchodkové poistenia a povinné poisteniec v nezamestnanosti ako zamestnancovi
zamestnavatela S. T. - ARTIMA tam uréenym diiom podla slovenskej legislativy.

4. Pod sp. zn. 12Scud/2/2014 bolo vedené konanie o preskumanie zdkonnosti postupu a rozhodnutia
zalovanej ¢. 46850-3/2013-BA z 03.12.2013 ktorym zalovana o odvolani zalobcu ako zamestnavatela a
pana Z. G. C., zamestnanca zalobcu proti rozhodnutiu Socialnej poistovne, pobocky Presov ¢. 22839-
6/2013-PO z 09.08.2013 vo veci vzniku socialneho poistenia rozhodla tak, ze podl'a § 218 ods. 2 zak. €.
461/2003 Z. z. odvolanie zamietla a rozhodnutie Socialnej poistovne, pobocky Presov potvrdila.

Tymto prvostupnovym rozhodnutim rozhodla tak, ze hore uvedenej osobe nevzniklo povinné
nemocenské poistenie, povinné doéchodkové poistenia a povinné poistenie v nezamestnanosti ako
zamestnancovi zamestnavatela S. T. - ARTIMA tam uréenym dnom podla slovenskej legislativy.

5. Pod sp. zn. 12Scud/3/2014 bolo vedené konanie o preskiimanie zakonnosti postupu a rozhodnutia
zalovanej ¢. 46751-2/2013-BA z 03.12.2013 ktorym zalovana o odvolani zalobcu ako zamestnavatela a
pana Q. S. H., zamestnanca zalobcu proti rozhodnutiu Socialnej poistovne, pobocky Presov ¢. 22839-
¢172013-PO z 13.08.2013 vo veci vzniku socialneho poistenia rozhodla tak, ze podla § 218 ods. 2 zak.
¢. 461/2003 Z. z. odvolanie zamietla a rozhodnutie Socialnej poistovne, pobocky PreSov potvrdila.
Tymto prvostupnovym rozhodnutim rozhodla tak, ze hore uvedenej osobe nevzniklo povinné
nemocenské poistenie, povinné doéchodkové poistenia a povinné poistenie v nezamestnanosti ako
zamestnancovi zamestnavatela S. T. - ARTIMA tam uréenym dnom podla slovenskej legislativy.

6. Pod sp. zn. 12Scud/4/2014 bolo vedené konanie o preskiimanie zakonnosti postupu a rozhodnutia
zalovanej ¢. 46998-3/2013-BA zo 06.12.2013 ktorym zalovana o odvolani zalobcu ako zamestnavatela a
pana S. A. E., zamestnanca proti rozhodnutiu Socialnej poistovne, pobocky PreSov ¢. 22839-22/2013-
PO z 12.08.2013 vo veci vzniku socidlneho poistenia rozhodla tak, Ze podla § 218 ods. 2 zak. €.
461/2003 Z. z. odvolanie zamietla a rozhodnutie Socialnej poistovne, pobocky Presov potvrdila.

Tymto prvostupnovym rozhodnutim rozhodla tak, ze hore uvedenej osobe nevzniklo povinné
nemocenské poistenie, povinné doéchodkové poistenia a povinné poistenie v nezamestnanosti ako
zamestnancovi zamestnavatela S. T. - ARTIMA tam uréenym dnom podla slovenskej legislativy.

7. Pod sp. zn. 12Scud/5/2014 bolo vedené konanie o preskiimanie zakonnosti postupu a rozhodnutia
zalovanej €. 52226-2/2013-BA z 12.12.2013 ktorym zalovana o odvolani zalobcu ako zamestnavatela a
pana Q. S., zamestnanca Zalobcu proti rozhodnutiu Socidlnej poistovne, pobocky PreSov ¢. 22835-
23/2013-PO zo 14.08.2013 vo veci vzniku socialneho poistenia rozhodla tak, ze podla § 218 ods. 2 zak.
¢. 461/2003 Z. z. odvolanie zamietla a rozhodnutie Socialnej poistovne, pobocky Presov potvrdila.
Tymto prvostupiovym rozhodnutim rozhodla tak, ze hore uvedenej osobe nevzniklo povinné
nemocenské poistenie, povinné dochodkové poistenia a povinné poistenie v nezamestnanosti ako
zamestnancovi zamestnavatela S. T. - ARTIMA tam uréenym dnom podla slovenskej legislativy.

8. Pod sp. zn. 12Scud/6/2014 bolo vedené konanie o preskiimanie zakonnosti postupu a rozhodnutia
zalovanej €. 46748-2/2013-BA z 03.12.2013 ktorym zalovana o odvolani zalobcu ako zamestnavatela a
pana A. F., zamestnanca Zalobcu proti rozhodnutiu Socidlnej poistovne, pobocky PreSov ¢. 22839-
35/2013-PO z 13.08.2013 vo veci vzniku socialneho poistenia rozhodla tak, ze podla § 218 ods. 2 zak.



¢. 461/2003 Z. z. odvolanie zamietla a rozhodnutie Socialnej poistovne, pobocky PreSov potvrdila.
Tymto prvostupnovym rozhodnutim rozhodla tak, ze hore uvedenej osobe nevzniklo povinné
nemocenské poistenie, povinné dochodkové poistenia a povinné poistenie v nezamestnanosti ako
zamestnancovi zamestnavatela S. T. - ARTIMA tam uréenym diom podla slovenskej legislativy.

9. Pod sp. zn. 12Scud/7/2014 bolo vedené konanie o preskimanie zakonnosti postupu a rozhodnutia
zalovanej ¢. 52228-2/2013-BA z 12.12.2013 ktorym zalovana o odvolani zalobcu ako zamestnavatela a
pana B. H., zamestnanca zalobcu proti rozhodnutiu Socidlnej poistovne, pobocky Presov ¢. 22839-
43/2013-PO z 13.08.2013 vo veci vzniku socialneho poistenia rozhodla tak, ze podla § 218 ods. 2 zak.
¢. 461/2003 Z. z. odvolanie zamietla a rozhodnutie Socialnej poistovne, pobocky PreSov potvrdila.
Tymto prvostupnovym rozhodnutim rozhodla tak, ze hore uvedenej osobe nevzniklo povinné
nemocenské poistenie, povinné dochodkové poistenia a povinné poistenie v nezamestnanosti ako
zamestnancovi zamestnavatela S. T. - ARTIMA tam uréenym diom podla slovenskej legislativy.

10. Pod sp. zn. 12Scud/8/2014 bolo vedené konanie o preskiimanie zakonnosti postupu a rozhodnutia
zalovanej ¢. 46954-3/2013-BA z 02.12.2013 ktorym zalovana o odvolani Zalobcu ako zamestnavatela a
pana Z. E., zamestnanca zalobcu proti rozhodnutiu Socidlnej poistovne, pobocky PreSov ¢. 22839-
29/2013-PO z 12.08.2013 vo veci vzniku socialneho poistenia rozhodla tak, ze podla § 218 ods. 2 zak.
¢. 461/2003 Z. z. odvolanie zamietla a rozhodnutie Socialnej poistovne, pobocky PreSov potvrdila.
Tymto prvostupiiovym rozhodnutim rozhodla tak, ze hore uvedenej osobe nevzniklo povinné
nemocenské poistenie, povinné doéchodkové poistenia a povinné poistenie v nezamestnanosti ako
zamestnancovi zamestnavatela S. T. - ARTIMA tam ur¢enym diilom podla slovenskej legislativy.

11. Pod sp. zn. 12Scud/9/2014 bolo vedené konanie o preskiimanie zadkonnosti postupu a rozhodnutia
zalovanej ¢. 46753-2/2013-BA z 03.12.2013 ktorym zalovana o odvolani Zalobcu ako zamestnavatela a
pana B. K. O., zamestnanca zalobcu proti rozhodnutiu Socialnej poistovne, pobocky Presov ¢. 22835-
9/2013-PO z 12.08.2013 vo veci vzniku socidlneho poistenia rozhodla tak, ze podl'a § 218 ods. 2 zék. €.
461/2003 Z. z. odvolanie zamietla a rozhodnutie Socialnej poistovne, pobocky Presov potvrdila.

Tymto prvostupiiovym rozhodnutim rozhodla tak, ze hore uvedenej osobe nevzniklo povinné
nemocenské poistenie, povinné doéchodkové poistenia a povinné poistenie v nezamestnanosti ako
zamestnancovi zamestnavatela S. T. - ARTIMA tam ur¢enym diilom podla slovenskej legislativy.

12. Rozsudok krajského sudu napadol Zalobca vcas podanym odvolanim (¢. 1. 44) z dovodu, ze
prvostupiiovy sud dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam a jeho
rozhodnutie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Navrhoval, aby odvolaci sud rozsudok
krajského sudu zmenil tak, ze vy$Sie uvedenym zalobam v celom rozsahu vyhovie a zrusi napadnuté
rozhodnutia Zalovanej v spojeni s rozhodnutiami prvostupniového organu a prisudi Zalobcovi nahradu
trov prvostupniového i odvolacieho konania.

13. K odvolaniu zalobcu sa vyjadrila zalovana (¢. 1. 49) v tom zmysle, ze navrhuje aby odvolaci sud
rozsudok krajského sudu v plnom rozsahu ako vecne spravny potvrdil.

14. Nasledne bol krajskému sudu doru€eny navrh na vstup t€astnika konania, a to zamestnanca - B. K.
O.. Zalobca uviedol, Ze bol aj i¢astnikom spravneho konania a rozhodnutim a postupom Zalovanej a jej
organizacnej zlozky doslo k poruSeniu viacerych subjektivnych prav na strane zalobcu i zamestnanca.
Navrhoval preto, aby vstupil do konania na strane navrhovatela.

II.



15. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,Najvy$si sud") ako stid odvolaci (§ 246c ods. 1 v
spojeni s § 10 ods. 2 O.s.p.) preskimal napadnuty rozsudok krajského sudu spolu s konanim, ktoré mu
predchadzalo, odvolanie prejednal bez nariadenia pojednavania v stlade s § 250ja ods. 2 O.s.p. a
jednomyselne (§ 3 ods. 9 zakona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch) dospel k zaveru, Ze napadnuty rozsudok
je potrebné zrusit’ a vratit’ na d’al§ie konanie z dévodu podla § 221 ods. 1 pism. f) O.s.p.

16. Z pripojenych administrativnych spisov vyplyva, Ze spravne organy konali v spravnych konaniach
okrem Zalobcu aj s jednotlivymi zamestnancami Zalobcu, ktorych sa jednotlivé rozhodnutia spravnych
organov aj priamo dotykaji, nakolko sa rozhodovalo o vzniku ich povinného nemocenského poistenia,
povinného déchodkového poistenia a povinného poistenia v nezamestnanosti.

V jednotlivych spisoch krajského sudu sa vac¢sinou nachadzaji ziadosti spolocného pravneho zastupcu
uznesenia o pribrati zamestnancov do konania ako ucastnikov stidneho prieskumu. Pozornosti
Najvyssicho sudu vsak neuniklo, Ze krajsky sud opomenul, napriek poziadavke zakonodarcu, v zahlavi
rozsudku uviest’ cely okruh G¢astnikov vratane i¢astnikov do konania pribratych.

Podla § 250 ods. 1 O.s.p. Gcastnikmi konania su Zalobca a zalovany. Sud aj bez navrhu uznesenim
priberie do konania ucastnika spravneho konania, ktorého prava a povinnosti by mohli byt zrusenim
spravneho rozhodnutia dotknuté.

Podl'a § 250 ods. 2 O.s.p. zalobcom je fyzicka alebo pravnicka osoba, ktorda o sebe tvrdi, ze ako
ucastnik spravneho konania bola rozhodnutim a postupom spravneho organu ukratena na svojich
pravach. Podat’ zalobu moze aj fyzicka alebo prévnickd osoba, s ktorou sa v spravnom konani nekonalo
ako s uCastnikom, hoci sa s nou ako s uc¢astnikom konat’ malo.

17. Pri prieskume uvedeného nedostatku a jeho vplyvu na zakonnost’ sudneho prieskumu vykonaného
krajskym sudom Najvy$si sud zo spisu krajského sudu sp. zn. 12Scud/9/2014 zistil, ze v tejto veci
krajsky sud pristupil k doru¢ovaniu uznesenia o pribrati uc¢astnika pana B. K. O. (¢. 1. 28 - avSak podla
pravneho zastupcu JUDr. DuSana Remetu nie K. ale spravne K.) prostrednictvom medzinarodnej
dorucenky ,,Avis de réception". Uvedena dorucenka (¢. . 29) bola vratena krajskému studu spit’ ako
nedoruc¢ena s poznamkou ,,Adresata nie zastano - Awizovano".

Na uvedenom zéklade, hoci krajsky sud mohol v zmysle predpisov Eurdpskej tnie vyuzit' aj iné formy
medzinarodnej justicnej spoluprace pri dorucovani, krajsky sud prostrednictvom uznesenia ¢. k.
12Scud/9/2014-33 z 13.10.2014 ustanovil uvedenému ucastnikovi (K. O.) opatrovnika z dovodu, ze si
menovany neprevzal sudnu zasielku.

18. V uvedenom spise krajského stidu sa vSak nenachadza ziadny pokyn ani potvrdenie dorucenia
informacie opatrovnicke (vid’ ¢. L. 31), Ze na den 13.11.2014 krajsky stud vyty¢il pojednavanie vo veci.
Dorucované je iba pravnemu zastupcovi zalobcu, zuc¢astnenych osob 1/ az 7/ a zalovane;.

19. Dalej potas odvolacieho konania bol Najvy$siemu sudu doru¢eny navrh pravneho zastupcu z
27.02.2015, aby do konania sud v zmysle § 92 ods. 1 a § 250 ods. 2 O.s.p. pribral jeho zamestnanca
pana - B. K. O, r. ¢. XXXXXX/XXXX, K. XX, XX-XXXY., S..

Z uvedeného nepochybne vyplyva, ze ani uvedeny zamestnanec nemal vedomost, Ze uz bol medzi¢asom
do konania pribraty.

20. V danej veci preto krajsky std nepostupoval riadne v intenciach citovanych ustanoveni.
Neumoznenie ucasti na pojednavani, kde doslo k zamietnuti Zaloby, ktora bola podana aj v jeho prospech
(vid rovnaké prévne zastipenie), vyustuje v zdver, Ze by jeho préva pripadnym zruSenim
preskimavaného spravneho rozhodnutia nepochybne mohli byt dotknuté.



21. Pokial’ krajsky stid nekonal so vSetkymi ucastnikmi spravnych konani, popripade ich oznacenie
neuviedol v rozsudku, tak svojim postupom odiial pravo na sudny proces tym ucastnikom, ktori nimi
boli aj v sprdvnom konani a ktorym pravo byt ucastnikom preskimavacicho konania zarucuje
Obciansky sudny poriadok, a teda im odnal moznost’ konat’ pred stidom (§ 221 ods. 1 pism. f/ O.s.p.).

22. V zmysle ustalenej sudnej judikatiry pod odnatim moznosti konat’ pred sudom treba rozumiet’ taky
zavadny procesny postup sudu, ktorym sa ucastnikovi znemozni realizdcia jeho procesnych prav,
priznanych mu v sidnom konani za u¢elom ochrany jeho prav a pravom chranenych zaujmov.

23. Najvyssi sud vzhl'adom na vysSie uvedené napadnuty rozsudok krajského sudu postupom podla §
250ja ods. 3 posledna veta v spojeni s § 221 O.s.p. z déovodu podla § 221 ods. 1, pism. f) zrusil a vec
mu vratil na d’alSie konanie v zmysle § 246¢ ods. 1 v spojeni s § 221 ods. 2 O.s.p.

24. Najvyssi sud sa vzhl'adom na procesné pochybenie vecou samou nezaoberal. Povinnost'ou krajského
sudu bude na zaklade pripisu JUDr. Dusana Remetu z 27.02.2015 rozhodnut’, ¢i odpadla skuto¢nost’,
ktora viedla krajsky sud k pribratiu opatrovnika, zabezpe¢it mu dorucenie uznesenia o pribrati do
konania a opdtovne vo veci rozhodnut’, a po rozhodnuti vo veci samej im dorucit’ kone¢né rozhodnutie
vo veci, popripade iba ich pravnemu zastupcovi.

25. Aby Najvyssi sud Ciastoéne odstranil pochybenie krajského stdu, tak v zahlavi svojho uznesenia
uviedol pravoplatne pribraté osoby.

25. O nahrade trov odvolacicho konania odvolaci sid nerozhodoval, pretoze s poukazom na § 224 ods.
3 v spojeni s § 246¢ ods. 1 O.s.p. bude povinnost'ou sudu prvého stupna rozhodnit’ aj o nahrade trov
odvolacieho konania v novom rozhodnuti vo veci.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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