Najvyssisad 2 Tost 41/2013
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senéte zloZzenom z predsedu sendtu JUDr. Petra
Krajéovi¢a a sudcov JUDr. Libora Dul'u a JUDr. René Stepanika na neverejnom zasadnuti
3. januara 2014 v Bratislave o0 st'aznosti vyziadanej osoby I. J. proti uzneseniu Krajského
stidu v Kosiciach z 9. decembra 2013, sp. zn. 8Ntc 37/2013, takto

rozhodol:

Podl'a § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost’ vyziadanej osoby . J.sa zamieta.

Odovodnenie

Sudca Kral'ovského suidu Wolverhampton, Spojené kral'ovstvo, vydal 2. augusta 2013
pod sp. zn. T2013 0129, eurdpsky zatykaci rozkaz na slovenského Statneho obcana I. J.,
nar. X. vK., bytom K. X., za Gfelom jeho vydania do Spojeného kralovstva na trestné
stihanie pre trestny ¢in napadnutia s nasledkom ujmy na zdravi podl'a § 47 Zakona o trestnych
¢inoch proti osobam z roku 1861, za ktory mozno ulozit’ trest odnatia slobody do piatich
rokov a pre trestny ¢in nebezpecnej jazdy na motorovom vozidle podl'a § 2 Zakona o cestnej

premavke z roku 1988, za ktory mozno ulozit’ trest odnatia slobody do dvoch rokov.

Na navrh Krajského prokuratora v KoSiciach bol I|. J. uznesenim predsedu senatu
Krajského sudu v KoSiciach zo 7. novembra 2013, sp. zn. 8Ntc 37/2013, vzaty podla § 15
ods. 2 zak. ¢. 154/2010 Z. z. o Europskom zatykacom rozkaze v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len EZR) do predbeznej vazby, ktora zacala plynat 4. novembra 2013 o 8.00 hod.,
t.J. od zadrzania . J. prislusnikmi Policajného zboru Slovenskej republiky (§ 13 ods. 1 zdkona
0 EZR). Uznesenim NajvysSieho sudu Slovenskej republiky (dalej len najvyssi sud)
z226. novembra 2013, sp. zn. 1 Tost 36/2013, bola zamietnutd staznost |. J. podana

proti citovanému uzneseniu Krajského sudu v Kosiciach.

Pocas plynutia lehoty trvania predbeznej véizby podla § 15 ods. 5 zdkona o EZR bol

Krajskej prokuratare v Kosiciach doruc¢eny original eurdpskeho zatykacieho rozkazu na 1. J.
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s prekladom do Statneho jazyka. Prokurator Krajskej prokuratiry v KoSiciach podal dia
14. novembra 2013 na Krajsky sud v KoSiciach névrh na vzatie vyziadanej osoby I. J.

do vydavacej vizby (§ 15 ods. 6 zakona o EZR).

Predseda senatu Krajského sudu v KoSiciach uznesenim z 9. decembra 2013, sp. zn.

8Ntc 37/2013, podl'a § 16 ods. 1 zakona o EZR rozhodol o vzati I. J. do vydavacej vézby.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote vyziadany I. J. staznost. Namietal
v nej nedovodnost’ vydania eurdpskeho zatykacieho rozkazu vo¢i nemu, ked’Ze nemal
vedomost’ o ziadnom obmedzeni uloZenom mu sudom a nebol ani advokdtom upovedomeny
0 ziadnom pojedndvani. Poukdzal tiez na svoj zdravotny stav a potrebu podstipit

kardiologicky zakrok.

Najvyssi sud na podklade podanej staznosti preskimal podla § 192 ods. 1 Tr. por.
spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a zistil,

ze staznost’ vyziadaného . J. nie je dovodna.

Uznesenie Krajského sidu v KoSiciach o vydavacej vézbe ajemu predchadzajice
uznesenie o0 predbeznej vdzbe vyziadaného |. J. st rozhodnutiami o zaisteni osoby v suvislosti
s konanim o vykone eurdopskeho zatykacieho rozkazu. V ramci tohto rozhodovania
neprindlezi sidom Slovenskej republiky skiimat’, ¢i osoba, ktorej vydanie na trestné stihanie
sa ziada, sa v State povodu skutocne dopustila skutku vymedzeného v europskom zatykacom
rozkaze, v ktorom sa vidia konkrétne trestné ¢iny. Takéto opravnenie prinalezi len justicnym
organom Statu povodu (v konkrétnom pripade Spojené kralovstvo), pricom justi¢né organy
Slovenskej republiky ako vykonavajiceho Statu su opravnené posudzovat’ iba pravne
prekazky vykonania eurdpskeho zatykacieho rozkazu uvedené v § 23 ods. 1, ods. 2 zédkona
0 EZR, ktorych zistenie ma za nasledok odmietnutie vykonania eurdpskeho zatykacieho
rozkazu s nutnostou prepustenia vyziadanej osoby z vydavacej vizby. Takéto prekazky

staznostny sud v prejedndvanej veci nezistil.

Institat vydavacej vizby slizi na zabezpecenie pritomnosti vyZziadanej osoby v konani
0 europskom zatykacom rozkaze na uzemi Slovenskej republiky alebo na zabranenie,
aby nedoslo k zmareniu ucelu tohto konania. Najvyssi sud pripomina, ze tak pri rozhodovani
0 predbeznej ako aj pri rozhodovani o vydavacej vdzbe nie je sud viazany dovodmi

podla vSeobecného predpisu o trestnom konani (Trestny poriadok). Napriek uvedenému
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je mozné konStatovat, Ze uvedeny institit obsahovo zodpovedd vidzobnym doévodom
tzv. utekovej vdzby v zmysle ustanovenia § 71 ods. 1 pism. a/ Tr. por. Vydanie eurépskeho
zatykacieho rozkazu sudcom Kralovského sidu Wolverhampton je odévodnené tym, ze I. J.
bol predvolany inym sposobom nez osobne a boli mu poskytnuté uUradné informécie
0 naplanovanom datume a mieste konania sudneho pojednavania, Co nezodpoveda

stazovatel'om uplatnenym namietkam o jeho nevedomosti 0 prebiehajiicom sidnom konani.

Neurcita namietka staZovatela ohl'adom jeho zdravotného stavu obsahovo zrejme
zodpovedajuca navrhu na nevzatiec ho do vydéavacej vdzby pre planovany kardiologicky
zakrok, nie je dovodom na nevzatie vyziadanej osoby |. J. do vydavacej vézby. Z pripojenych
lekarskych sprav vyplyva, ze |. J. je zaradeny na Cakaciu listinu Kliniky kardiologie v K.
na medicinsky zakrok, ktory Vv pripade potreby bude s prisluSnym zabezpecenim vykonany

pocas vydavacej védzby i V civilnom nemocni¢nom zariadeni.

V posudzovanom pripade je obmedzenie osobnej slobody vyziadaného I. J. vydavacou
vidzbou nutné na zabranenie zmarenia ucelu konania o eurépskom zatykacom rozkaze a preto
Najvyssi std Slovenskej republiky jeho st'aznost’ ako nedovodna podla § 193 ods. 1 pism. c/
Tr. por. zamietol.

Poué¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost’.
V Bratislave 3. januara 2014
JUDr. Peter Krajéoviév.r.
predseda senatu

Vypracoval : JUDr. René Stepanik

Za spravnost’ vyhotovenia : Ing. Alzbeta Konova



