Najvyssi sud 1TdoV 17/2013

Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sid Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Haralda
Stiffela a ¢lenov JUDr. Ing. Antona Jakubika, JUDr. Pavla Tomana, JUDr. Jany Serbovej
a JUDr. Pavla Farkasa, na neverejnom zasadnuti 25. septembra 2013 v Bratislave, v trestnej
veci obvineného J. H. a spol., vedenej na Krajskom sude v KosSiciach pod sp. zn. 1 T 63/95,
prerokoval dovolanie, ktoré podal obvineny J. H., prostrednictvom ustanoveného obhajcu
JUDr. M. S., advokata v K., proti uzneseniu NajvysSieho sidu Slovenskej republiky z 11.
septembra 1997, sp. zn. 2 To 16/97, a takto

rozhodol:

Podl'a § 382 pism. f/ Tr. por. sa dovolanie obvinenéhoJ. H. od mieta.

Odovodnenie

Rozsudkom Krajského stidu v Kosiciach z 25. septembra 1996, sp. zn. 1 T 63/95, bol
obvineny J. H. ako obzvlast nebezpecny recidivista uznany za vinného z trestného ¢inu
vrazdy formou spolupachatel'stva podl'a § 219 ods. 1, ods. 2 pism. b/, pism. f/, § 9 ods. 2, § 41

ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ze

v Kosiciach 7. aprila 1995 v ¢ase od 20.15 hod. do 20.47 hod. po predchadzajiuce;j
vzajomnej dohode, pod vplyvom blizSie neurcitej prchavej latky a v imysle usmrtit’ a zobrat’
peniaze, vosli spolu s osobou mlad$ou ako 15 rokov O.G. do predajne potravin K+P na ulici
L. ¢. X,, kde po prevzati cigariet od poskodenej Z. M. tuto obaja obvineni postupne strednou
a velkou silou a prudkostou celkom 69-krat bodli loveckou dykou s dizkou &epele 13,5 cm
a sirkou Cepele 2,5 cm do oblasti hlavy, trupu a konéatin, pricom 5 bodnoreznych ran
lokalizovanych v oblasti chrbta vlI'avo pokra¢ovalo do bodnoreznych kanalov a preniklo do

l'avej pohrudnicovej dutiny, ¢im jej sposobili mnohopocetné bodnorezné poranenia celého
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tela, ¢o pri Soku po nahlej a velkej strate krvi, pri zakrvacani 'avej pohrudnicovej dutiny a pri
masivnom krvacani navonok viedlo bezprostredne k smrti po§kodenej. Nasledne obvineny H.

vzal z pokladne predajne celkom 5.060 Sk, ktoré si obaja rozdelili.

Obvineny J. H. sa tohto konania dopustil napriek tomu, Ze rozsudkom Mestského sudu
v Kosiciach z 11. januara 1990, sp. zn. 7 T 481/89, bol uznany za vinného z trestného ¢inu
lapeze podla § 234 ods. 1 Tr. zak., za ¢o mu bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani 4 a pol
roka so zaradenim do II. napravnovychovnej skupiny, ktory ¢iasto¢ne vykonal 26. novembra

1991.

Krajsky std v KosSiciach mu za to podl'a § 219 ods. 2, § 29 ods. 1, ods. 2, § 39a ods. 3
Tr. zak. ulozil vynimoc¢ny trest odnatia slobody v trvani 23 rokov so zaradenim na jeho vykon

do III. napravnovychovnej skupiny.

Rozsudok nadobudol pravoplatnost 11. septembra 1997, kedy Najvyssi sud
Slovenskej republiky, ako sid odvolaci, uznesenim sp. zn. 2 To 16/97, podla § 256
Tr. por. odvolanie obvineného H. zamietol. Uznesenie odvolacieho sidu bolo obvinenému

dorucené 3. novembra 1997 a jeho obhajkyni, JUDr. J. M., 14. oktobra 1997.

Krajsky sud v KoSiciach predlozil 25. jala 2013 dovolaciemu sudu dovolanie, ktoré
podal obvineny J. H. prostrednictvom ustanoveného obhajcu 28. jina 2013 proti citovanému
uzneseniu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, uplatitujic v iom dovolacie dovody podla
§ 371 ods. 1 pism. ¢/, pism. @/, pism. i/, pism. |/ Tr. por. Napriek pouceniu obhajcu
0 nepripustnosti dovolania na jeho podani trval. Podl'a jeho slov vina musi byt dokdzana
sposobom, ktory nevzbudzuje Ziadne pochybnosti. Namietal nevykonanie rekognicie a
nezakonnost’ pachovej skusky. Trest odnatia slobody ulozeny podla § 29 ods. 1, ods. 2 je

nezékonny, neprimerane prisny, kruty a nel'udsky.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci konstatuje, Ze podla § 566 ods. 3
Tr. por. (zakon ¢. 301/2005 Z.z. v zneni zakona ¢. 650/2005 Z.z.), G¢inného od 1. janu-
ara 2006, dovolanie podl'a tohto zdkona mozno podat’ len proti rozhodnutiam, ktoré nadobudli

pravoplatnost po nadobudnuti ucinnosti tohto zdkona. Zuvedeného teda vyplyva,
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ze dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok proti rozhodnutiu sudu mozno podat’ len
proti rozhodnutiam, ktoré nadobudli pravoplatnost’ po nadobudnuti u¢innosti tohto zakona,
t. j. po 1. januari 2006. Dovolanie podané proti sidnemu rozhodnutiu, ktorym bola vec
pravoplatne skoncend pred tymto datumom, je potrebné odmietnut’ ako nepripustné podl'a

§ 382 pism. f/ Tr. por.

Trestna vec obvineného J. H. bola pravoplatne skon¢ena 11. septembra 1997, preto
podanie dovolania je s poukazom na uz citované ustanovenie Trestného poriadku vylucené.
Rozhodnutia pravoplatné do 31. decembra 2005, ktorymi bol poruseny zakon alebo ktoré boli
urobené na podklade chybného postupu v konani, mohli byt znovu prejednané len podla
zakona €. 141/1961 Zb. v zneni neskorsich predpisov prostrednictvom st'aznosti pre porusenie
zakona. T4 vSak musela byt podand najneskor do 31. marca 2006. Mimoriadnym opravnym

prostriedkom je aj nad’alej obnova konania.

Najvyssi sud preto bez meritérneho preskimania veci dovolanie podla § 382 pism. f/
Tr. por. odmietol ako nepripustné z dovodu, Ze trestnd vec obvineného H. bola pravoplatne
skoncend pred nadobudnutim c¢innosti zdkona €. 301/2005 Z.z. v zneni zadkona ¢. 650/2005

Z.z.,t.]j.pred 1. januarom 2006.
Poucenie : Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
V Bratislave 25. septembra 2013
JUDr.Harald Stiffel, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Kristina Cichova



