Najvyssi sad 6SZo 83/2010
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: J., bytom S., proti
zalovanému: Katastralny urad v Ziline, ul. A. Kmeta 17, Zilina, vkonam o preskimanie
zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. OK-1206/2008 zo dna 30. aprila 2008, 0 odvolani
zalobcu proti uzneseniu Krajského sﬁdu v Ziline, ¢. k. 20S/13/2008-55 zo dia 4. januara
2010, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky zalobcovi oslobodenie od sudnych poplatkov
nepriznava.

Najvy$si sad Slovenskej republiky uznesenie Krajského sadu v Ziline,
¢. k. 20S/13/2008-55 zo dna 4. januara 2010, potvrdzuje.

Zalobcovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
Odoévodnenie

Krajsky std v Ziline, uznesenim zo diia 4.1.2010, & k. 20S/13/2008-55 zastavil
konanie o preskiimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaneho ¢. OK-1206/2008 zo dna
30.4.2008, ktorym zalovany zamietol odvolanie Zalobcu a potvrdil rozhodnutie Spravy
katastra Byt¢a ¢. 2/2008 BY — 552/2008 zo dna 10.3.2008, ktorym prvostupfiovy spravny
organ nevyhovel Ziadosti zalobcu o poskytnutie informacie podla zak. ¢. 211/2000 Z. z.
o slobodnom pristupe k informacidm a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (zékon
o slobode informacii).

Z odévodneni uvedené¢ho rozhodnutia vyplyva, ze krajsky sud mal preukazané, ze
zalobca napriek vyzve na zaplatenie sudneho poplatku vo vyske 66 EUR, ktord mu bola
riadne dorucend, sudny poplatok nezaplatil, pricom o jeho ziadosti na oslobodenie od sidnych
poplatkov a 0 ustanoveni zastupcu z radov advokatov bolo rozhodnuté uznesenim procesného
sadu ¢.k. 20S/13/2008-48 zo dna 7.9.2009, ktorym Zzalobcovi oslobodenie od stdnych
poplatkov nebolo priznané a Ziadost' o ustanovenie zastupcu zradov advokatov bola
zamietnuta a uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ diia 26.9.2009.

Z uvedenych dovodov krajsky sud podla § 10 ods. 1 zék. ¢. 71/1992 Zb. o stdnych
poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov V zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,,zakon o stidnych poplatkoch*) konanie zastavil.

Krajsky sud sucasne poukazal na to, ze zalobca nie je, napriek povinnému pravnemu
zastipeniu, zastipeny pravnym zastupcom a ked’ze tato povinnost’ nebola zo strany Zalobcu
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splnend, napriek vyzve a pouceniu sudu, je to d’als$im dévodom pre zastavenie konania
v zmysle § 250d ods. 3 O.s.p..

Proti uzneseniu krajského stdu podal v zakonnej lehote odvolanie Zalobca.
S odvolanim opétovne poziadal o oslobodenie od sudnych poplatkov a pridelenie bezplatného
pravneho zastupcu z radov advokatov. Z obsahu podaného odvolania vyplyva, ze rozhodnutie
krajského sudu napada z dovodu, Ze mu bola odilatd moZznost’ konat’ pred siidom.

Zalobca vo svojom odvolani uviedol, ze tym, ¢ mu v konani nebolo priznané
oslobodenie od stdneho poplatku povazuje konanie krajského sudu za nespravne,
nespravodlivé a diskriminaéné v rozpore sé&l. 12 Ustavy Slovenskej republiky aél. 14
Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod. Dalej tvrdil, Ze podla jeho nazoru
predmetné konanie je podla ust. § 4 ods. 1 pism. j) zdkona o sudnych poplatkoch, oslobodené
od sudnych poplatkov.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 246¢ ods. 1 O.s.p.
Vv spojeni s § 10 ods. 2 preskimal uznesenie sudu prvého stupiia a konanie mu predchadzajuce
v zmysle §§ 212 ods. 1 nasl. bez nariadenia pojednavania podl'a § 214 ods. 2 a stcasne
skimal podmienky zalobcu pre oslobodenie od stidnych poplatkov na zdklade jeho opitovne;j
ziadosti podanej sti¢asne s odvolanim proti uzneseniu stidu prvého stupna a dospel Kk zaveru,
ze opétovna ziadost’ Zalobcu na oslobodenie od sudnych poplatkov a 0 ustanovenie zastupcu
z radov advokatov, ako aj odvolanie zalobcu proti napadnutému uzneseniu krajského sudu nie
je dovodné.

Podl'a § 10 ods. 6 zakona o sidnych poplatkoch, ak v lehote na podanie odvolania
proti uzneseniu o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku je podand ziadost
o oslobodenie od sudnych poplatkov a sud aspoii ¢iastocne oslobodenie priznd, zruSuje sa
uznesenie o zastaveni konania. Ak doslo len k ciastocnému oslobodeniu, sud vyzve
na zaplatenie stiidneho poplatku v takom rozsahu, ktorého sa oslobodenie netyka.

Podla ust. § 211 ods. 1 O.s.p. poslednd veta, odvolaci sid rozhodne aj o ndvrhoch
podla § 138 ods. 1 vratane tych, o ktorych nerozhodol sud prvého stupna.

Vzhl'adom na citované zakonné ustanovenia odvolaci sud opdtovne preskumal
majetkové a osobné pomery zalobcu a za tym uc¢elom vyzval Zalobcu na predlozenie dokladov
tykajtcich sa jeho osobnych, majetkovych a socialnych pomerov. Z predlozenych dokladov
odvolaci sid mal preukdzané, ze majetkové a socidlne pomery zalobcu sa nezmenili
a Vv podstate su rovnaké, aké boli v cCase rozhodovania krajského sidu o jeho ziadosti
0 oslobodenie od sudnych poplatkov a 0 ustanovenie zastupcu z radov advokatov uznesenim
¢.k. 20S/13/2008-48 zo dia 7.9.2009, ktorym krajsky sud zalobcovi oslobodenie od sudnych
poplatkov nepriznal a Zziadost' o ustanovenie zastupcu zradov advokatov zamietol, ktoré
uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ diia 26.9.2009.

Odvolaci sud dospel kzaveru, Ze majetkové asocialne pomery zalobcu ani
v odvolacom konani neoddvodiiujii priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov. Zalobca
neuviedol ziadne iné skutoCnosti, nez ktoré uz uviedol pred suidom prvého stupna, ohl'adne
jeho osobnych, majetkovych a socialnych pomerov, ktoré by oddévodnovali zmenu jeho
pomerov pre uplné alebo ¢iasto¢né priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov v odvolacom
konani.

Z uvedenych dovodov odvolaci sud Zalobcovi oslobodenie od sudnych poplatkov
nepriznal v zmysle § 246¢ ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 211 ods. 1 a Vv spojeni s § 138 ods. 1.
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Odvolaci sud po preskimani napadnutého uznesenia sudu prvého stupiia z dévodov
a Vv rozsahu uvedenom v odvolani Zalobcu dospel k zaveru, ze sad prvého stupna postupoval
Vv konani a nasledne rozhodol vo veci v stlade so zdkonom.

Podla ust. § 5 ods. 1 pism. a) zakona o sudnych poplatkoch, poplatkova povinnost
vznikd podanim néavrhu, odvolania a dovolania alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového
ukonu, ak je poplatnikom navrhovatel’, odvolatel’ a dovolatel’.

Podl'a ust. § 10 ods. 1 zakona o sudnych poplatkoch, veta prva a druhd, ak nebol
zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania alebo dovolania, prvostupiiovy
sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktorti urci spravidla v lehote desiatich
dni od dorucenia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie
zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

Podl'a ust. § 250a O.s.p., Zalobca musi byt zastipeny advokatom, pokial nema
pravnické vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec (¢len), ktory zanho na sude koni;
to neplati vo veciach, v ktorych je dana vecnd prislusnost’ okresného sudu, alebo ak ide
o preskimanie rozhodnutia a postupu vo veciach zdravotného poistenia, socidlneho
zabezpeCenia vratane nemocenského poistenia, dochodkového zabezpeCenia, Statnych
socidlnych davok, socialnej pomoci a poistenia v nezamestnanosti, aktivnej politiky trhu prace
a garanéného fondu, poskytovania zdravotnej starostlivosti, vo veciach priestupkov
a vo veciach azylu a doplnkovej ochrany.

Podl’a ust. § 250d ods. 3 O.s.p., sud uznesenim konanie zastavi, ak sa Zaloba podala
oneskorene, ak ju podala neopravnend osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré nemoze byt’
predmetom preskiimavania sudom, ak Zalobca neodstranil vady zaloby, ktorych odstranenie
sud nariadil a ktoré brania vecnému vybaveniu zaloby, alebo ak Zalobca nie je zastupeny
podla § 250a alebo ak Zaloba bola vzata spat’ (§ 250h ods. 2). Odvolanie proti uzneseniu
je pripustné.

Odvolaci std z predlozeného spisového materialu krajského sudu zistil, ze Zalobca
spolu s podanim zaloby samostatnou Ziadostou doruéenou stdu dna 14.10.2008 poziadal
0 oslobodenie od sudnych poplatkov a 0ustanovenie pravneho zastupcu. Krajsky sud
uznesenim zo dna 7.9.2009, ¢.k. 20S/13/2008-48 Zzalobcovi oslobodenie od sudnych
poplatkov nepriznal a zamietol ziadost’ o ustanovenie pravneho zastupcu. V oddvodneni
rozhodnutia poukézal krajsky sid na skutocnost’, Ze sicasné¢ pomery Zalobcu neodovodiuju
priznanie oslobodenia od sudneho poplatku atym aj ustanovenie pravneho zastupcu.
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dia 26.9.2009. Krajsky sud vyzval vyzvou zo dia
7.10.2009, €. k. 20S/13/2008-52 zalobcu na zaplatenie stidneho poplatku vo vyske 66 EUR
Vlehote 10 dni od dorucenia vyzvy pod sankciou zastavenia konania (§ 10 ods. 1 zak.
€. 71/1992 Zb.). Taktiez bol Zalobca pripisom zo dia 7.10.2009 vyzvany, aby v lehote 15 dni
predlozil plnit moc pre advokata, ktory ho bude v konani zastupovat’ s poucenim, ze pokial’ si
zalobca nezvoli advokata, resp. nepreukaze splnenie podmienok podla ust. § 250a O.s.p. sud
konanie v sulade s ust. § 250d ods. 3 O.s.p. zastavi.

Odvolaci sud po preskiimani napadnutého uznesenia stidu prvého stupna a konania mu
predchadzajuceho dospel k zaveru, Zze sud prvého stupna postupoval v konani v sulade
S citovanymi pravnymi normami zakona o sudnych poplatkoch a Obéianskeho sudneho
poriadku a vo veci rozhodol vecne spravne a v stlade so zakonom.
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Krajsky sud zastavil konanie podla § 10 ods. 1 zdkona o sudnych poplatkoch, potom
ako mal preukazané, Ze zalobca stidny poplatok, ktorého vyska bola stanovena podla polozky
¢. 10 pism. a) sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zidkona o0 sudnych
poplatkoch, na 66 EUR, nezaplatil, naprick vyzve apouceniu sudu ao jeho ziadosti
0 oslobodenie od sadnych poplatkov bolo pravoplatne rozhodnuté.

Odvolaci sud neprihliadol na namietku zalobcu, ze konanie v danej veci je vecne
oslobodené od stidneho poplatku podla § 4 ods. 1 pism. j) zakona o sudnych poplatkoch.
Splnenie poplatkovej povinnosti sud skima prv nez zacne vo veci konat. V danom pripade
predmetom sudneho prieskumu je zaloba zalobcu o preskumanie zakonnosti rozhodnutia
a postupu organu verejnej spravy podla druhej hlavy piatej ¢asti Obc¢ianskeho sudneho
poriadku (§§ 247 a nasl. O.s.p.).

Podla § 4 ods. 1 pism. j/ zakona o sidnych poplatkoch od poplatku je oslobodené
studne konanie vo veciach ochrany pred nezdkonnym zasahom organu verejnej spravy.

Konanie podla druhej hlavy piatej ¢asti Ob¢ianskeho sudneho poriadku nie je vecne
oslobodené od stidneho poplatku (ust. § 4 ods. 1 pism. j/ zadkona o stidnych poplatkoch) tak,
ako sa mylne domnieva zalobca. Vecné oslobodenie od sudneho poplatku sa podl'a uvedené¢ho
ustanovenia zakona o stdnych poplatkoch vztahuje na konanie pred nezakonnym zasahom
organu verejnej spravy ustanovené v piatej hlave piatej ¢asti Obc¢ianskeho sidneho poriadku
(§ 250v O.s.p.). Zuvedeného teda vyplyva, Ze pokial’ zalobcovi oslobodenie od stdneho
poplatku na zéklade jeho Zziadosti v konani nebolo priznané, nebol povinnosti od platenia
sudneho poplatku zbaveny a preto musi znaSat’ nasledok nezaplatenia stdneho poplatku,
ktorym je zastavenie konania.

Vzhl'adom k vysSie uvedenym skuto¢nostiam ako aj k tomu, ze zalobcovi nebolo
priznané oslobodenie od sudnych poplatkov ani v odvolacom konani ateda nedoslo
k zrudeniu uznesenia Krajského sudu v Ziline zo dia 7.9.2009, ¢&. k. 20S/13/2008-48 priamo
zo zakona v sulade s ust. § 10 ods. 6 zakona o stdnych poplatkoch, odvolaci sud napadnuté
uznesenie sudu prvého stupiia, ktorym konanie zastavil v dosledku nezaplatenia sidneho
poplatku, povazoval za vecne spravne.

V konaniach podla druhej hlavy piatej casti Obcianskeho sudneho poriadku
zakonodarca vyzaduje povinné pravne zastipenie, Z ktorych dovodov krajsky sud spravne
zalobcu vyzval, potom ako zamietol jeho Ziadost' o ustanovenie pravneho zastupcu, aby si
Vv lehote 15 dni zvolil pravneho zéastupcu resp. inym spdsobom preukdzal splnenie podmienok
podla ust. § 250a O.s.p.. Krajsky std postupoval spravne, ked” konanie podla § 250d ods. 3
O.s.p. zastavil, ked’ze Zalobca pravneho zastupcu v sidom poskytnutej lehote si nezvolil a ani
ziadnym inym spdsobom nepreukazal splnenie podmienky podla ust. § 250a O.s.p. ato
napriek pouceniu 0 nasledkoch zastavenia konania. Ked’Zze nebolo Zalobcovi v odvolacom
konani priznané oslobodenie od sudnych poplatkov, odvolaci sad nemohol opétovne
posudzovat’ ziadost' Zalobcu o ustanovenie pravneho zéastupcu zradov advokatov, pretoze
nedoslo k zmene pomerov a o takejto ziadosti uz bolo raz rozhodnuté.

Postup arozhodnutie krajského sudu, ktorym zastavil konanie pre nezaplatenie
sudneho poplatku a pre nesplnenie d’alSej procesnej podmienky, ktorou je povinné pravne
zastipenie, bolo Vsulade so zakonom ateda zastavenim konania nedoslo k odopretiu
realizacie procesnych prav zalobcu za ucelom ochrany jeho prav a pravom chranenych
Zaujmov.
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Odvolaci sud vzhladom na uvedené napadnuté uznesenie Krajského stidu v Ziline
podla § 219 ods. 1, 2 O.s.p. V spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prvd ako vecne spravne a V sulade
so zakonom potvrdil.

Odvolaci sud o néhrade trov odvolacieho konania rozhodol podla § 250k ods. 1 veta
prva O.s.p. V spojeni s ust. § 246¢ ods. 1 veta prva a s ust. § 224 ods. 1. Zalobcovi nadhradu
trov tohto konania nepriznal, pretoze v tomto konani bol netspesny.

Pouenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave, dia 14. jula 2010
JUDr. Zdenka Reisenauerova, v. I.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Peter Szimeth



