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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud kasaény v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ivana
Rumanu a &lenov senatu JUDr. Sone Langovej (spravodajca) a JUDr. Eriky Canadyovej v pravnej veci
stazovatela (predtym zalobcu): Institat aplikovaného manazmentu, so sidlom Jesenského 2, Trencin,
ICO: 42 151 376, pravne zastipeného advokatskou kanceliriou: BARRISTER LEGAL s.r.o. so sidlom,
Radvanska 28, Bratislava, proti zalovanému: Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky so sidlom
Lazovna 63, Banska Bystrica, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. 102461547/2016 zo
dna 29. januara 2016 v spojeni s rozhodnutim Danového tradu Trencin ¢. 20940134/2015 zo dna 6.
oktobra 2015, o kasa¢nej staznosti proti rozsudku Krajského stidu v Tren¢ine €. k. 11S/100/2018-15 zo
dna 8. oktdbra 2019, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky kasacnti staznost’ proti rozsudku Krajského sudu v Trenéine €. k.
11S/100/2018-15 zo dna 8. oktobra 2019 zamiet a.

Stazovatelovi ndhradu trov kasa¢ného konanianepriznav a.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trencine (d’alej aj krajsky stud alebo spravny sud) rozsudkom ¢. k. 11S/100/2018-15 zo
dina 8. oktobra 2019 zamietol Zalobu, ktorou sa zalobca domahal preskimania rozhodnutia C¢.
102461547/2016 zo dna 29. januara 2016, ktorym Zzalovany potvrdil rozhodnutiec Danového uradu
Trenéin (dalej aj spravca dane), ¢. 20940134/2015 zo dna 06.10.2015, ktorym spravca dane uréil
rozdiel dane z prijmu pravnickej osoby vo vyske 58.687,54 €, za zdanovanie obdobie roka 2012.

2. V odbévodneni svojho rozsudku krajsky sud uviedol, Ze medzi ucastnikmi sudneho konania bolo
spornym pravne posudenie plneni poskytovanych zalobcom v podobe dodavok sluzieb (tovarov), ktoré
zalobca povazoval za oslobodené od dane z prijmu a takto aj zahrnul do dafového priznania dane z
prijmu.

3. S prihliadnutim na dokazy zabezpecené spravnymi organmi zistil, ze Zalobca v zdafiovacom obdobi



roka 2012, za odplatu dodal tovary a sluzby pravnym subjektom. Z neuznanych prijmov vo vyske
445.063,75 €, to boli prijmy za sluzby poskytnuté Centru a vysokej $kole v sume 321.826,02 € a prijmy
z predaja publikacii v sume 123.327,55 €. Predmetom dodato¢ného zdanenia boli aj nepriznané prijmy
9.000 € za vyhotovenie Ciernobielych kopii pre odberatela, vysoki Skolu. S vynimkou nepriznanych
9.000 € za vyhotovenie Ciernobielych kopii spravca dane spochybnil zaradenie ostatnych spornych
prijmov do rezimu oslobodenia od dane z prijmu. VWchadzal pritom z pravnej pravy zdanovania prijmov
daniovnikov, ktori neboli zalozeni alebo zriadeni na podnikanie, a ktorymi sa rozumeju aj obCianske
zdruzenia. Podla § 12 ods. 2 zakona ¢. 563/2009 Z. z. o sprave dani (d’alej len Dafovy poriadok),
predmetom zdanenia u tychto danovych subjektov su prijmy z ¢innosti, ktorymi sa dosahuje zisk alebo
ktorymi sa da zisk dosiahnut’. Oslobodenie od dane z prijmu sa pritom vztahuje len na tie ¢innosti, na
ktorej ucel danovnik vznikol alebo ktora je ich zakladnou ¢innostou. Vynimkou z tohto oslobodenia od
dane su vSak prijmy z ¢innosti, ktoré st podnikanim. Nakolko podnikanim sa rozumie sustavna ¢innost’
vykonavana za u¢elom dosiahnutia zisku, bolo podl'a spravneho stidu nevyhnutné oslobodenie od dane,
resp. vynimku z neho podl'a § 13 ods. 1 pism. a) zakona vysvetlovat’ v kontexte § 12 ods. 2 zakona. To
znamena, ze pre Ucely posudenia a spravneho zaradenia zalobcom dosiahnutych spornych prijmov st od
dane z prijmu oslobodené len tie prijmy z hlavnej ¢innosti danového subjektu, ktora nie je podnikanim,
resp. nema znaky podnikania v zmysle § 2 ods. 1 Obchodného zdkonnika. Predmetny vyklad ma pre
zalobcu ten pravny nasledok, ze prijmy, a to aj z hlavnych ¢innosti ob¢ianskeho zdruzenia, definovanych
v jeho stanovach, ktoré svojou povahou nezodpovedaju cielu sledovanému stanovami obcianskeho
zdruZenia ,alebo ktoré maju znaky podnikania, nie si oslobodené od dane z prijmu.

4. V danom pripade spréavca dane dovyrubil dan z tych ¢innosti, ktoré posudil bud’ ako podnikanie alebo
ako ¢innosti, ktoré nezodpovedaju hlavnej, zakladnej ¢innosti zalobcu podla jeho stanov. Spravny sud
povazoval vyhodnotenie zdanitelnych plneni spravcom dane v kontexte prejednavaného pripadu za
zakonné a stladné s vykladom, ku ktorému spravny sud dospel.

5. Vykon ¢innosti spocivajiicej v skenovani dokladov pre Centrum, v suvislosti s vyberom Skolného pre
vysoku Skolu, predstavuje poskytnutie sluzby za odplatu, za t€elom dosiahnutia zisku, ¢o zodpoveda
pojmovému vymedzeniu podnikania. Z predmetu uvedenej ¢innosti tieZ vyplyva, Ze sa nim nenaplia
hlavny ciel' ¢innosti obCianskeho zdruzenia. Rovnaki povahu ma aj poskytovanie softwarovej a
technickej podpory (nastavenie technickych parametrov) a spravy vzdelavania cez internet formou
vytvorenia e-learningovych kurzov. Technické sluzby poskytol Zalobca Centru pre potreby Vysokej
Skoly, ktord uz sama zabezpeCovala obsahovt stranku kurzov. Odplatné poskytnutie sluzieb technickej
povahy tak v skuto¢nosti predstavuje ¢innost’ za uc¢elom dosiahnutia zisku, teda podnikanie, z ktorého
prijmy podliehaji dani z prijmu. Zalobcom poskytnuté administrativne sluzby, spodivajice v zbere,
spracovani a publikovani udajov z kurzov Marketing, boli suc¢astou vyskumu, ktorého vysledky boli
publikované v publikaciach od S. D., zamestnanca vysokej §koly. Pri blizSom oboznameni sa obsahom
tychto publikécii, ktory vyplynul z verejne dostupnych zdrojov na internete, spravca dane zistil, Ze
¢innost’ zalobcu spocivala len v poskytnuti idajov o priemernom pocte stran vydavanych e-knih a
nakladoch na ich vydanie. Z povahy poskytnutych sluzieb (informaci) je zrejmé, ze ich dodanim sa
neplnil hlavny ciel’ zdruzenia zakotveny v jeho stanovach. Vzhladom k tomu, prijem za poskytnuté
deklarované administrativne sluzby nemozno povazovat’ za prijmy oslobodené od dane z prijmu.

6. Podl'a nazoru krajského sudu, za podnikanie mozno jednozna¢ne povazovat aj prijmy, ktoré Zalobcovi
plynuli za servisné sluzby pri poskytovani podpory pre kopirovacie stroje a tlaCové zariadenia vo
vlastnictve vysokej Skoly, a ktoré nemozno ani povazovat za plnenie sledujuice dosahovanie cielu
definovaného Zalobcom v jeho stanovach. Rovnako to plati aj na dodanie ¢iernobielych a farebnych
kopii, v skuto¢nosti naktipenych od spolo¢nosti TOP SERVIS IT, a.s., ktorymi nebol naplneny hlavny
ciel’ zdruzenia.

7. Pokial sa jednad o Zbornik prispevkov z medzinarodnej vedeckej konferencie, Ekonomicky a socialny
rozvoj Slovenska, konanej dita 15.11.2012, ten nie je vysledkom tvorivej ¢innosti, ale predstavuje len
zozbieranie, vytriedenie a spracovanie prispevkov inych autorov, prednesenych pocas uvedenej
konferencie. Vystup tejto ¢innosti nemozno preto podriadit’ pod jednu z hlavnych ¢innosti zdruzenia,



definovany v ¢l. I1., bod 2., pism. b) stanov Zalobcu. Zohl'adiujuc tieZ povahu vykonanej ¢innosti, ktora
spocivala v spracovani a vydani zbornika, sa jednd o ¢innost’, ktorou sa sleduje dosiahnutie zisku, a nie
sledovanie hlavného ciela ob¢ianskeho zdruzenia. Co sa tyka predaja publikacii (vysokoskolskych
ucebnic) Centru, Wysokej $kole a d’al$im fyzickym osobam, vratane prijmu z poskytnutych sublicencii,
i§lo o ¢innost, ktora svojou povahou zodpoveda podnikaniu v oblasti vydavatel'skej ¢innosti, a z ktorej
zalobca dosiahol zisk. Takto dosiahnuté prijmy preto podlichaji zdaneniu.

8. Krajsky sud pripomenul, Ze Zalobca nepreukazal, ze by ¢innosti, z ktorych mali, podl'a jeho nazoru,
plynit prijmy oslobodené od dane z prijmu, boli vykonadvané v stlade s rozhodnutim valného
zhromazdenia ob¢ianskeho zdruzenia.

9. Spravny sud dospel k z&veru, ze preskimavané rozhodnutia a procesny postup, ktory predchadzal
ich vydaniu, nie st v rozpore so zakonom, a preto Zalobu ako nedévodnt zamietol.

10. Proti rozsudku Krajského sudu v Trencine podal zalobca v zakonom uréenej lehote kasa¢nti
staznost’ podla § 440 ods. 1 pism. g) SSP.

11. Stazovatel' sa nestotoznil s pravnym nazorom kasa¢ného sudu, pretoze tento nebral do uvahy
skuto¢ny obsah pravneho tkonu a skuto¢nosti rozhodujuce pre spravne vyrubenie alebo vybratie dane,
¢im doslo z jeho strany k nespravnemu pravnemu posudeniu veci. Z platnych stanov zalobcu vyplyva,
ze ¢innost’, za ucelom ktorej bolo zriadeny, je ¢innost’ spocivajica v poskytovani finan¢nej podpory
grantovym projektom, tvorba a Sirenie odbornych, nau¢no - vzdelavacich publikacii, u¢ebnych textov a
ucebnic, v organizovani odbornych seminarov za ti¢elom vzajomnej vymeny poznatkov a skisenosti a v
podpore d’alSich aktivit v oblasti vedy, v sulade s rozhodnutim valného zhromazdenia. Darnovy subjekt
nebol zriadeny za UCelom podnikania. V priebehu konania preukazal, ze c¢innost ,,scanovanie
dokumentov* bola vykonana v ramci projektu digitalizicie pedagogickych a nepedagogickych aktivit
VSEMys, v sulade s u¢elom, na ktory bol zalobca zriadeny, a to konkrétne ako podpora dalSich aktivit v
oblasti vedy, v sulade s rozhodnutim valného zhromazdenia. Nie je mozné sa stotoznit’ s nazorom
krajského stdu, ze sa jednalo o poskytnutie sluzby za odplatu za i¢elom dosiahnutia zisku, a ze sa nim
nenapliita hlavny ciel’ ¢innosti ob&ianskeho zdruZzenia. Krajsky std, ako aj zalovany nevzali do uvahy, Ze
v pripade, ak niektora ¢innost’ ma podnikatel'sky charakter, resp. ze z nej mdéze byt dosiahnuty zisk,
eSte nevylucuje, Ze tato ¢innost’ moéze byt zakladnou ¢innostou, a teda prilem z nej je oslobodeny od
dane podl'a § 13 ods. 1 pism. a) zikona ¢. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov. Zalobca v konani zaroveii
preukazal, ze ¢innost’ ,,administrativne sluzby* bola vykonana v ramci toho istého projektu a nemozno sa
stotoznit’ s nazorom krajského sudu, Ze poskytnuté administrativne prace spocivajice v zbere,
spracovani a publikovani udajov z kurzov marketingu, boli sti¢astou vyskumu, ktorého vysledky boli
publikované v publikacidch zamestnanca vysokej Skoly a spocivali len v poskytnuti idajov o priemernom
pocte stran vydavanych e-knih a nadkladoch na ich vydanie. Uvedent ¢innost’ Zalobca riadne vykonal v
ramci svojej ¢innosti, za ucelom ktorej bol zriadeny. Taky isty nazor zdiela st'azovatel' aj pri ¢innosti
,,Umiestnenie, sprava a podpora pre E-learningové kurzy VSMEvs v akademickom roku 2011/2012 a
2012/2013 a priprava E-learningového kurzu®, ,Servisné sluzby Toshiba e-Studio a vyuctovanie
farebnych a cCiernobielych kopii, ,,Spracovanie a vydanie Zbornika prispevkov z medzindrodnej
vedeckej konferencie Ekonomicky a socidlny rozvoj Slovenska®, ,,Predaj publikacii a Zmluva o udeleni
sublicencii publikacii vydanych pre VSEMvs*.

12. Na zaklade vSetkych uvedenych skuto¢nosti dospel staZovatel’ k zaveru, Ze rozhodnutie krajského
sudu vychadza z nespravneho prévneho posudenia veci, ktory nereSpektoval zdkladni zasadu
spravodlivého sudneho konania, svoje rozhodnutie riadne neoddvodnil, pretoze sa v prevaznej miere
obmedzil iba na strohé konstatovanie, Ze prijmy z ¢innosti, ktoré podla zalobcu maji byt oslobodené od
dane z prijmu, zodpovedaji prijmom z podnikania a nenapliaju hlavny ciel’ ¢innosti ob&ianskeho
zdruZenia, pricom tieto svoje nazory nevysvetlil a nezdévodnil. Ziadal, aby Najvy3si sid Slovenskej
republiky rozsudok Krajského stidu v Tren¢ine zrusil, vec mu vratil na nové konanie a Zalobcovi priznal
nahradu trov konania. Zaroven ziadal priznat’ kasa¢nej staznosti odkladny uc¢inok.



13. Zalovany vo svojom vyjadreni ku kasaénej staznosti uviedol, e zotrvava na zaveroch uvedenych v
zalobou napadnutom rozhodnuti ako i rozhodnuti spravcu dane a navrhol, aby Najvy$s§i sud SR
rozsudok Krajského stdu v Tren¢ine potvrdil.

14. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud kasacny (§ 438 ods. 2 SSP), po zisteni, ze kasa¢ni
staznost’ podal v¢as ucastnik konania, bez nariadenia pojednavania (§ 455 SSP) preskamal vec v
rozsahu kasa¢nej st'aznosti a dospel k zaveru, Ze kasa¢na staznost’ nie je dovodna.

15. Podla § 2 ods. 1 a 2 SSP, v spravnom sudnictve poskytuje spravny sud ochranu pravam alebo
pravom chranenym zaujmom fyzickej osoby a pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy a rozhoduje v
dalsich veciach ustanovenych tymto zakonom. Kazdy, kto tvrdi, Zze jeho prava alebo pravom chranené
zaujmy boli porusené alebo priamo dotknuté rozhodnutim organu verejnej spravy, opatrenim organu
verejnej spravy, neCinnostou orgdnu verejnej spravy alebo inym zasahom organu verejnej spravy, sa
modze za podmienok ustanovenych tymto zdkonom domahat’ ochrany na spravnom sude.

16. V danom pripade zostala spornou otazka, ¢i prijem stazovatela (obCianskeho zdruzenia zriadeného
za ucelom poskytovania finan¢nej podpory grantovym projektom, tvorbe a Sireni odbornych, ndu¢no -
vzdelavacich publikacii, u¢ebnych textov a ucebnic, v organizovani odbornych seminarov za ucelom
vzéjomnej vymeny poznatkov a skusenosti a v podpore dalSich aktivit v oblasti vedy, v stlade s
rozhodnutim valného zhromazdenia) za ¢innosti, z ktorych danové organy vyrubili dan z prijmu, mozno
oznacit’ za prijem z podnikania, resp. ¢i sa nejedna o prijem oslobodeny od dane podla § 13 ods. 1 pism.
a) zékona €. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov.

17. Podla § 3 ods. 3 zakona ¢. 563/2009 Zb. danovy poriadok, spravca dane hodnoti dokazy podla
svojej uvahy, a to kazdy dokaz jednotlivo a vSetky dokazy v ich vzajomnej suvislosti, pritom prihliada na
vS§etko, ¢o pri sprave dani vyslo najavo.

18. Podl'a § 8 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 595/2003 Z. z. o dani z prijmu, v G€innom zneni, ostatnymi
prijmami, ak nejde o prijmy podla § 5 az 7, st najmé prijmy z prilezitostnych ¢innosti vratane prijmov z
prilezitostnej pol'nohospodarskej vyroby, lesného a vodného hospodarstva a z prilezitostného prenajmu
hnutelnych veci.

19. Podla § 12 ods. 2 a 3 zékona ¢. 595/2003 Z. z., predmetom dane danovnikov, ktori nie si zalozeni
alebo zriadeni na podnikanie, st prijmy z Cinnosti, ktorymi dosahuji zisk alebo ktorymi sa da zisk
dosiahnut, a to vratane prijmov z predaja majetku, prijmov z ndjomného, prijmov z reklam, prijmov z
¢lenskych prispevkov a prijmov, z ktorych sa dan vybera podla § 43. Danovnikmi podla odseku 2 st
zaujmové zdruzenia pravnickych osob, profesijné komory, obCianske zdruzenia vratane odborovych
organizacii, politické strany a politické hnutia, S$tatom uznané cirkvi a naboZenské spolo¢nosti,
spoloCenstva vlastnikov bytov a nebytovych priestorov, obce, vysSie Uzemné celky, rozpoctové
organizacie a prispevkové organizicie, Statne fondy, vysoké $koly, Urad pre dohlad nad zdravotnou
starostlivostou, Socidlna poistoviia, Narodny trad prace, Fond ochrany vkladov, Slovenska kancelaria
poistovatelov, Slovensky pozemkovy fond, Slovensky rozhlas, Slovenské televizia, Fond na podporu
zahranicného obchodu, Garan¢ny fond investicii neinvestiéné fondy, nadacie, neziskové organizicie
poskytujuce v§eobecne prospesné sluzby, organizacie, ktorych neziskova ¢innost’ vyplyva z osobitného
predpisu, na zaklade ktorého vznikli; za danovnikov, ktori nie st zaloZeni alebo zriadeni na podnikanie, sa
na ucely tohto zakona nepovazuji obchodné spolo¢nosti nezalozené na ucel podnikania.

20. Podl'a § 13 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 595/2003 Z. z., od dane st oslobodené prijmy

danovnikov uvedenych v § 12 ods. 3 plynuce z ¢innosti, na ktorej ucel tito danovnici vznikli alebo ktora
je ich zakladnou cinnostou vymedzenou osobitnym predpisom okrem prijmov z ¢innosti, ktoré su
podnikanim a prijmov, z ktorych sa dan vybera podla § 43.

21. Podla § 2 ods. 1 Obchodného zakonnika, podnikanim sa rozumie ststavna ¢innost’ vykonavana
samostatne podnikatelom vo vlastnom mene a na vlastntl zodpovednost’ za i¢elom dosiahnutia zisku.



22. Podla § 24 ods. 1 pism. a) az c¢) zakona ¢. 563/2009 Z. z. o sprave dani (daflovy poriadok) a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v u¢innom zneni, danovy subjekt preukazuje skutoc¢nosti, ktoré
maju vplyv na spravne urcenie dane a skuto¢nosti, ktoré je povinny uvadzat' v dafiovom priznani alebo
inych podaniach, ktoré je povinny podavat’ podla osobitnych predpisov, skuto¢nosti, na ktorych
preukazanie bol vyzvany spravcom dane v priecbehu danovej kontroly alebo danového konania,
vierohodnost, spravnost’ a tiplnost’ evidencii a zdznamov, ktoré je povinny viest’.

23. Podl'a § 24 ods. 2 az 4 zakona ¢. 563/2009 Z. z., spravca dane vedie dokazovanie, pricom dba, aby
skutoénosti nevyhnutné na ucéely spravy dani boli zistené ¢o najiplnejSie a nie je pritom viazany iba
navrhmi danovych subjektov. Spravca dane preukazuje skutoCnosti o ukonoch vykonanych voéi
danovému subjektu, ktoré su rozhodné pre spravne urcenie dane. Nie je potrebné dokazovat’ skutocnosti
vSeobecne zname alebo znadme spravcovi dane z jeho Cinnosti. Ako ddkaz mozno pouzit vsetko, Co
moze prispiet’ k zisteniu a objasneniu skuto¢nosti rozhodujicich pre spravne urcenie dane a ¢o nie je
ziskané v rozpore so v§eobecne zavaznymi pravnymi predpismi. Ide najmi o rézne podania danovych
subjektov, svedecké vypovede, znalecké posudky, verejné listiny, protokoly o danovych kontrolach,
zapisnice o miestnom zistovani a obhliadke, povinné zaznamy a evidencie vedené dafiovymi subjektmi a
doklady k nim.

24. Stazovatel, Institat aplikovaného manazmentu, (d’alej aj IAM) je ob¢ianskym zdruzenim, zaloZenym
dna 11.03.2011, za ucelom vykonavania cCinnosti: poskytovanie financnej podpory grantovym
projektom, tvorba a Sirenie odbornych, nduc¢no - vzdelavacich publikécii, u¢ebnych textov a ucebnic,
organizovanie odbornych seminarov za u¢elom vzijomnej vymeny poznatkov a skusenosti a podpora
dalsich aktivit v oblasti vedy, v stlade s rozhodnutim valného zhromazdenia. Zdroje majetku zdruzenia
predstavovali ¢lenské prispevky, prispevky a dary fyzickych os6b, vynosy z majetku zdruzenia, dotacie
a granty pravnickych os6b v tuzemsku a zahrani¢i, prijmy z ¢innosti zameranej na dosiahnutie ciel'a
zdruzenia. Funkciu predsedu zdruZenia v danom obdobi vykonéval doc. PhDr. S. D., PhD.

25. Dna 02.04.2013 podal stazovatel' danové priznanie k dani z prijmu pravnickej osoby, v ktorom
vykazal za rok 2012 vysledok hospodarenia pred zdanenim v sume 339.410, 58 €, z ¢oho hospodarenie
za nezdanované ¢innosti predstavovalo sumu 299.881,79 €. Za nezdanované ¢innosti mu plynuli prijmy
z nasledovnych aktivit: umiestnenie, sprava a podpora pre e-learningové kurzy Vysokej Skoly ekonomiky
a manazmentu verejnej spravy (dalej aj VSEMvs) v akademickom roku 2011/2012 a 2012/2013,
priprava e-learningového kurzu pre VSEMvs na LS v akademickom roku 2011/2012, skenovanie
dokladov Centra pre rozvoj regionov a aplikovaného vyskumu (CRRAV) pre potreby VSEMvs,
administrativne sluzby pre potreby VSEMvs, odmena na zaklade zmluvy o udeleni sublicencie publikacii
vydanych pre VSEMvs , servisné sluzby TOSHIBA e-Studio, spracovanie a vydanie Zbornika
prispevkov z medzinarodnej vedeckej konferencie Ekonomicky a socidlny rozvoj Slovenska,
vyuctovanie farebnych a ciernobielych kopii, predaj publikacii. Prijmy z hlavnej nezdanovanej
¢innost’ami uviedol stazovatel’ v sume 445.063,57 €, pricom do nezdanitelnych prijmov zaradil vydavky
k jednotlivym ¢innostiam vo vyske 145.181,78 €. Medzi nezdanitené prijmy zaradil prijmy z prenajmu
zariadenia kanceldrie, prendjmu osobného motorového vozidla, vyhotovenie kopii a skenovanie
dokumentov a uroky.

26. Spravca dane na zaklade vysledkov danovej kontroly neuznal stazovatelovi vydavky v sume
145.181 €, pretoze tieto stviseli, podl'a spravcu dane, so zdanitelnymi prijmami. Vysledok hospodarenia
stazovatel'a uvedeny na riadku 230 danového priznania upravil spravca dane o sumu 145.181,78 € tak,
7e tento stanovil na 0 €.

27. Kontrolou spravca dane zistil, Ze prijmy z vyhotovenia ¢iernobielych kopii stazovatel’ nezahrnul do
zékladu dane v plnej vyske. Jednalo sa o prijmy vyplyvajice z faktir vystavenych pre VSEMvs, ¢&islo
067/2012 v sume 5.655,45 € za 113.109 ks vytlackov po 0,05 €/ks a ¢. 107/2012 v sume 1.954,85 €,
za vyhotovenie 39.097 ks vytlackov po 0,05 €/ks. Z prilohy predlozenej k fakture ¢. 067/2012 vyplyva,
ze z vyhotovenych vytlackov, spolu v pocte 233.109 ks, bola odpocitana zaloha za 120.000 ks, ktora



bola uhradena zalohovo vo vyske 6.000 €. Co sa tyka faktiry &. 107/2012, podla jej prilohy bolo
vyhotovenych celkovo 99.097 ks vytlackov, z toho bola odpo¢itand zaloha za 60.000 ks, ktora bola
zalohovo uhradend v sume 3.000 ks. Prijaté zalohy za 180.000 ks vytlackov v sume 9.000 €. O tato
sumu spravca dane upravil riadok 100 dafiového priznania. Spolupraca prebichala na zaklade Servisnej
zmluvy zo dna 25.10.2011 a ustnych dohdéd. Dokazovanim bolo zistené, Ze predmetna zmluva
nezahrilovala vyhotovovanie kopii ale servisnti podporu pre 10 ks multifunkénych kopirovacich strojov.
Naviac, sluzbu neposkytol stazovatel’ vo vlastnej rézii ale prostrednictvom spolo¢nosti TOP SERVIS IT,
a.s. Jednalo sa preto o podnikanie za i€elom dosiahnutia zisku. Spravca dane na zaklade zisteni opravil
riadok 230 danového priznania o sumu 18.859,30 €.

28. Spravca dane neuznal stazovatelovi oslobodenie od dane z prijmu za poskytovanic sluzby -
skenovanie dokladov pre odberatela - CRRAV, v sume 57.666,66 €. Odovzdavajicou aj preberajucou
osobou v danom pripade bol predseda zdruzenia, doc. PhDr. S. D., PhD. Obsahom skenovanych
materialov boli bankové vypisy, CRR zostavy, dodavatelské faktiry a interné doklady odberatela za
roky 2006 az 2011. Sluzby boli realizované bez uzavretia pisomnej zmluvy, jednalo sa o administrativne
sluzby vyplyvajiice zo zmluvy o spolupraci CRRAV a VSEMvs. Spravca dane nepovazoval skenovanie
uétovnych dokladov ob¢ianskeho zdruzenia CRRAV pre potreby VSEMvs za ¢innost’ vyplyvajicu zo
stanov obcianskeho zdruzenia - stazovatela. Jednalo sa o sluzbu zaradent medzi ohlasované volné
zivnosti, ktoré sa mozu prevadzkovat' len na zaklade zivnostenského opravnenia. Poskytovanie
predmetnej sluzby vyhodnotil ako podnikanie a uzavrel, Ze na prijmy z tejto ¢innosti sa preto nevztahuje
oslobodenie od dane. Jednalo sa o subdodavatel'sku sluzbu pre iné obcianske zdruZenie. Na zaklade
tohto zistenia spravca dane upravil riadok 230 daniového priznania o sumu 57.666,66 €.

29. Spravca dane neuznal stazovatelovi ako prijmy oslobodené od dane ani administrativne sluZzby,
vyuétované ob&ianskemu zdruzeniu CRRAV, poskytnuté pre potreby VSEMvs za obdobie roka 2012 v
celkovej vyske 37.375 €. V ramci administrativnych sluzieb pre projektor digitalizacie pedagogickych a
nepedagogickych aktivit na VSEMvs sa zbierali a Statisticky spracovavali ako i publikovali udaje z
pilotnych kurzov marketingu. Vysledky uvedenych vyskumov boli publikované a pre spravcu dane bolo
zrejmé, ze st'azovatel bol subdodavatelom sluzby pre obcianske zdruzenie CRRAV, ktoré nasledne
predmetnt slizbu vyfakturovalo vysokej skole na zaklade zmluvy o vykone administrativnych sluzieb
suvisiacich s vysokoS$kolskym bakalarskym $tidiom zo dna 01. 09. 2004. Presni Specifikaciu
poskytnutych sluzieb daiovy subjekt nepredlozil. Udaje z pilotnych kurzov boli publikované aj v
publikdciach vydanych predsedom, doc. PhDr. S. D., PhD. Spravca dane na zéklade predlozenych
dokaznych prostriedkov - predlozenych publikacii zistil, Ze ich autormi boli doc. PhDr. S. D., PhD. a
PaedDr. L. D., nejedna sa teda o vysledok aktivity obcianskeho zdruzenia 1AM, ale o prispevky
fyzickych osdb. V danom pripade stazovatel’ poskytol sluzbu ale neplnil tym hlavny ciel, za uc¢elom
ktorého bol zriadeny. Jednalo sa o ¢innost’ zaradent medzi ohlasované volné Zivnosti, ktoré sa moézu
prevadzkovat’ na zaklade Zivnostenského opravnenia za i€elom dosiahnutia zisku, a preto spravca dane
upravil riadok 230 daniového priznania o sumu 37.375 €.

30. V roku 2012 realizoval stazovatel’ sluzby pre obCianske zdruzenie CRRAV, vyfakturované v celkovej
sume 89.366,69 €. Jednalo sa o: umiestnenie, sprava a podpora pre e-learningové kurzy VSEMvs a
priprava e-learningového kurzu. Sprava a podpora kurzov prebiehala najmd formou vytvorenia
prislu§ného kurzu, realizaciou kurzov v informaéno-konzultaénych strediskach VSEMvs, pri¢om tvorbu
a realizaciu zabezpeCoval doc. PhDr. S. D., PhD. Doziadanim prislu§nému spravcu dane bolo zistené, ze
vykonavatelom sluZieb bol stazovatel, pricom uvedené sluzby VSEMvs nakupila prostrednictvom
dalSiecho obc¢ianskeho zdruzenia CRRAV, ktoré bolo v zmysle zmluvy o vykone administrativnych
shizieb poverené ich nakupom. Podstata sluzby spocivala v poskytnuti online platformy pre realizdciu e-
learningovych kurzov, v administracii realizovanych kurzov, vytvorenie a sprava uzivatel'skych uctov,
rieSenie problémov, priprava vzorového kurzu. Spravca dane zistil, Ze kontrolovany v internetovom
prostredi vytvoril pristusné kurzy a vykon &innosti spocival predovSetkym v nastaveni technickych
parametrov predmetnych kurzov. V stvislosti s vytvorenim pilotného kurzu ,,Marketing™ spravca dane
uviedol, ze doc. PhDr. S. D., PhD. bol tvorcom a realizitorom uvedeného kurzu ako pedagog,
zamestnanec vysokej §koly. Ziskané poznatky z pilotného kurzu prezentoval ako prorektor pre kvalitu a



podnikatel'ské aktivity VSEMvs v Magazine predmetnej vysokej $koly. Publikaciu vydalo vydavatel'stvo
Panordma a vysokéd Skola mé predmetnti publikdciu zaradeni medzi svojou publika¢nou cinnostou.
Spravca dane preto skonstatoval, Zze doc. PhDr. S. D., PhD., vytvorenim pilotn¢ho kurzu ,,Marketing* si
plnil svoju pedagogickil ulohu a obcianske zdruzenie nebolo hlavnym tvorcom a realizdtorom. Na
zaklade zisteni spravca dane upravil riadok 230 dafového priznania o sumu 89.366,69 €.

31. V ramci €innosti - servisné sluzby TOSHIBA e-Studio, poskytol dafiovy subjekt servisné sluzby v
prospech VSEMyvs, vyfaktirované v celkovej vyske 25.472 €. Predmetom uzatvorenej zmluvy s
odberatelom bolo poskytovanie servisnej podpory pre 10 kusov multifunkénych kopirovacich strojov a
tlaCovych zariadeni. Jednalo sa o ich udrzZiavanie v prevadzkyschopnom stave, bezni tdrzbu a opravu,
zasobovanie spotrebnym materidlom a nahradnymi dielmi, technicko - poradenski ¢innost. Tuto
¢innost’ nebolo mozné zaradit’ ako ¢innost’ vychadzajucu z cielov ob¢ianskeho zdruZenia, jednalo sa o
ohlasovanti, volnu zivnost, ktord sa moze prevadzkovat' len na zaklade Zivnostenského opravnenia.
Predmetna sluzba je charakterizovand ako podnikanie a na prijmy z nej sa nevztahuje oslobodenie od
dane. Spravca dane na zéklade zisteni opravil riadok 230 danového priznania o sumu 25.472 €.

32. Stazovatel faktirou &. 100/2012 vytétoval VSEMvs sluzbu, spracovanie a vydanie Zbornika
prispevkov z medzinarodnej vedeckej konferencie, Ekonomicky a socidlny rozvoj Slovenska v sume
2.078 €. Bolo zistené, 7e organizatorom konferencie bola VSEMvs v Bratislave a vystupom z nej bol
zbornik anotacii v tlacenej forme a zbornik recenzovanych prispevkov na CD nosici. Obcianske
zdruZenie IAM spracovalo prispevky jednotlivych autorov, ktori prispeli k naplneniu cielov konferencie
a spracované prispevky boli vydané v publikécii: ,,Zbornik prispevkov z medzindrodnej vedeckej
konferencie, ISBN:978-80-89600-07-6, ktorej vydavatelom bolo zdruzenie IAM. Podl'a ndzoru spravcu
dane, vydanim zbornika bola poskytnuta sluzba v prospech VSEMvs z hladiska technickej stranky.
Zmluva na vykonanie predmetnej sluzby nebola uzatvorena v pisomnej forme. Podla charakteru
vykonanej ¢innosti za spracovanie a vydanie zbornika sa nejedna o ¢innosti a prijmy oslobodené od
dane. Sprévca dane teda upravil riadok 230 daniového priznania o sumu 2.678 €.

33. V kontrolovanom zdaiiovacom obdobi stazovatel' deklaroval prijem z predaja publikacii a ako
odmenu na ziklade zmluvy o udeleni sublicencie na publikacie vydané pre VSEMvs odberatelom:
CRRAV v celkovej vyske 64.351,10 €, pre VSEMvs v celkovej vyske 57.421,90 € a pre ostatnych
odberatelov v celkovej vySke 1.464,55 €. Okrem publikacii stazovatel vyfakturoval ob¢ianskemu
zdruzeniu CRRAV odmenu za udelenie sublicencie publikacii v celkovej vyske 90.408,37 €. Spravca
dane po preskimani uvedenych prijmov zistil, Ze staZzovatel’ uzatvoril s jednotlivymi autormi prispevkov
Zmluvy o vytvoreni diela podla § 39 a nasl. zdkona Cislo 618/2003 Z. z. o autorskom prave a prav
suvisiacich s autorskym pravom (autorsky zakon), predmetom ktorych bolo vytvorit’ pre objednavatela
vysokoSkolsku u€ebnicu. Autori stihlasili s opravnenim dafiového subjektu udelit’ tretej osobe suhlas s
pouzitim diela a postipit’ nadobudnuté prava tretej osobe. Na zaklade uzatvorenych zmliv zdruZenie
IAM vyplatil jednotlivym autorom honorare - odmenu za dielo a licenciu v celkovej vyske 18.374,88 € a
nasledne udelil sublicenciu obCianskemu zdruzeniu CRRAV, a vyfaktiroval mu odmeny na zaklade
zmliv o udeleni sublicencii faktGrami ¢. 011/2012, 055/2012, 092/2012. Ob¢ianske zdruzenie CRRAV k
dielam, ku ktorym bola udelend sublicencia vyhotovil publikdcie vo vlastnej rézii alebo dodéavatel'skym
sposobom, ktoré prefaktiroval zdruzeniu 1AM v sume 61.800,61 € za kipu publikécii. Nasledne
stazovatel' niektoré nakupené publikacie spétne prefaktiroval zdruzeniu CRRAV a dosiahnuté prijmy
evidoval ako trzby z predaja tovaru. Publikacie d’alej stazovatel’ predal odberatelovi VSEMvs v celkovej
vyske 57.421,90 € a predmetné publikacie odberatel’ zaradil do svojej publikacnej ¢innosti ako vedecké
monografie, kapitoly vo vedenych monografiach vydané v domacich vydavatel'stvach, vysokoSkolské
ucebnice, skriptd a ucebné texty. Danovy subjekt medzi publikdcie zaradil i trhacie bloky so $piralou,
pozvanky na medzinarodnu vedecku konferenciu v pocte 150 kusov a uviedol z nich nakupni hodnotu
792 € a predajna cena predstavovala 1.222,50 €. Medzi prijmy oslobodené od dane zaradil i prijmy
dosiahnuté z predaja publikacii ostatnym odberatelom v celkovej sume 1.464,55 €. V pripade predaja
publikacii sa jednalo, podl'a ndzoru spravcu dane, o predaj tovaru za ucelom dosiahnutia zisku, a preto
upravil riadok 230 dafiového priznania o sumu 213.645,92 €. Polozky znizujuce vysledok hospodarenia
stazovatela na riadku 230 dafového priznania spravca dane preto kontrolou upravil o celkovii sumu



445.063,57 €.

34. Spravca dane na zéklade zisteni z vykonanej dafiovej kontroly teda na zéklade vyssie uvedenych
prijmov stazovatela zistil zaklad dane 348.363,05 €, a rozdiel dane urcil na sumu 58.687,54 €.

35. Najvyssi sud Slovenskej republiky, v zhode s nazorom Krajského sudu v Trenc¢ine dospel k zaveru,
ze spravca dane na zéklade dostatocne zisteného stavu veci, spravne vyhodnotil prijmy z vyS$Sie
popisanych ¢innosti stazovatela za prijem, ktory podlicha zdaneniu. Kasa¢ny sud z obsahu spisového
materialu zistil, ze stazovatel' vykonaval vSetky dotknuté ¢innosti, vykonavané, ¢i uz vo vlastnej rézii
alebo prostrednictvom inych subjektov, v prospech Wysokej Skoly ekondémie a manazmentu verejnej
spravy v Bratislave, ktora vyuzZila vysledky ¢innosti stazovatela pre naplnenie svojich cielov, stuvisiacich
s vysokoSkolskym S$tadiom. StaZovatel preukazoval ucel svojej Cinnosti, z ktorej deklaroval
nezdanitelny prijem, predlozenim Zmluvy o vykone administrativnych sluzieb suvisiacich s
vysokoskolskym bakalarskym §tadiom, uzavretej medzi VSEMvs a CRRAV zo dia 01.09.2004,
Zmluvami o udeleni sublicencie publikacii vydanych pre VSEMvs, uzavretymi medzi stazovatefom a
CRRAV, Zmluvami o vytvoreni diela uzavretymi s autormi publikacii, Preberacim protokolom o
odovzdani oskenovanych dokladov pre koneného priemcu - VSEMvs pre projekt Digitalizicie
pedagogickych na nepedagogickych aktivit VSEMvs, Servisnou zmluvou uzavretou medzi stazovatelom
a VSEMvs zo dia 25.10.2011 na poskytovanie servisnych sluzieb pre 10 kusov multifunkénych
kopirovacich a tlaCovych zariadeni.

36. V zmysle vSeobecnej definicie, obCianske zdruzenie sa povazuje za subjekt, ktory by mal byt
zalozeny primarne za uUc¢elom zdruzovania sa fyzickych alebo pravnickych os6b na dosahovanie
spoloénych zaujmov a primarnym zamerom obcianskeho zdruzenia by malo byt vykondvanie
neziskovych aktivit. Tieto neziskové aktivity pritom moézu shizit bud’ prave jednotlivym ¢lenom
obc¢ianskeho zdruzenia alebo moézu mat” v§eobecne prospeSny charakter. Obéianske zdruZenie okrem
hlavnej neziskovej ¢innosti moéze ako vedlaj§iu Cinnost vykonavat' aj cinnost’ podnikatelski.
Podnikatel'skd ¢innost’ obc¢ianskeho zdruzenia by vSak mala mat podporny charakter pre rozvijanie
primarneho ucelu ob¢ianskeho zdruzenia, na ktory bolo zalozZené.

37. Obécianske zdruzenie, Institat aplikovaného manazmentu bolo zaloZzené za uc¢elom poskytovania
finan¢nej podpory grantovym projektom, tvorby a §irenia odbornych, ndu¢no - vzdelavacich publikacii,
ucebnych textov a ucebnic, organizovanie odbornych seminirov za ucelom vzijomnej vymeny
poznatkov a skusenosti a podpora d’alSich aktivit v oblasti vedy, v stlade s rozhodnutim valného
zhromazdenia.

38. Stazovatel v konani pred orgdnmi verejnej spravy nepreukazal, Ze vysledky aktivit, z ktorych
dosiahol zisteny prijem, vyuzil na verejnoprospesny ucel alebo na podporu vlastnych aktivit v oblasti, na
ktord bol zriadeny. Cinnosti vykonal v prospech a na uéel plnenia tloh iného subjektu, sukromnej
vysokej Skoly, a teda prave tato vysoka Skola bola §iritefom spracovanych publikacii, organizatorom
vedeckych podujati a uzivatelom vysledkov ¢innosti staZovatela. Stazovatel’ teda nepreukazal zakladny
predpoklad na oslobodenie od dane, pretoze v danych pripadoch nedosahoval prijem z ¢innosti, za
ucelom ktorych vznikol, ktorych by sam bol Siritelom a podporovatelom. Zaroven nepreukdzal, na
podporu akych svojich neziskovych aktivit prijem z tejto ¢innosti vyuzil.

39. V obdobi roka 2012, v Case realizdcie zdanitelnych ¢innosti stazovatela, boli vSetky dotknuté
inStitcie personalne prepojené v jednej osobe, doc. PhDr. S. D., PhD., ktory bol Statutdrom
obCianskych zdruzeni - InStitatu aplikovaného manazmentu ako i Centra pre rozvoj regionov a
aplikovaného vyskumu a zaroven pedagéogom na Vysokej Skole ekondmie a manazmentu verejnej
spravy. Predmetné prepojenie spochybnuje stazovatelom deklarované tvrdenie, Ze svojou uvedenou
¢innost'ou podporoval ucel, na ktory bolo zriadené obCianske zdruzenie IAM, pretoze obdobny tcel plnili
aj ostatné uvedené subjekty. Zaroven nepreukazal, Ze sdm bol §iritelom vysledkov svojich aktivit pre
verejnoprospes$ny ucel, ¢i podporovatelom aktivit v oblasti vedy. I podla ndzoru kasacného sudu,
¢innosti namietané staZzovatelom v kasa¢nej st'aznosti maju charakter podnikania za ucelom dosiahnutia



zisku a podliehaju zdaneniu z dévodov, podrobne uvedenych v napadnutom rozhodnuti Zalovaného.

40. V danom pripade nebol dany dévod na priznanie odkladného t€inku kasaCnej staznosti, pretoze
podla § 446 ods. 2 pism. a) SSP, ma kasacna staznost’ zo zdkona odkladny uc¢inok, ak bola podana
proti rozhodnutiu krajského sudu o zalobe, ak zalovanym bol spravca dane alebo organ verejnej spravy,
ktory rozhodol o riadnom opravnom prostriedku podanom proti rozhodnutiu spravcu dane.

41. Kasa¢ny sud dospel k zaveru, ze Krajsky sud v Trenc¢ine vec spravne pravne posudil, preto kasa¢nil
staznost’ vyhodnotil ako nedovodnu a zamietol ju podla § 461 SSP.

42. O trovach kasa¢ného konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla ust. § 167 ods. 1 v
spojeni s ust. § 467 ods. 1 SSP tak, ze stazovatelovi nepriznal ndhradu trov kasa¢ného konania, pretoze

vo veci nemal uspech.

43. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods.
9 zékona ¢. 757/2004 Z. z. o sadoch v zneni G¢innom od 01.05.2011).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku opravny prostriedok nie je pripustny.
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