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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky, v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Anny Markovej a
¢leniek senatu JUDr. Andrey Moravéikovej, PhD. A JUDr. Ivany Nemcekovej, v konkurznej veci
tpadcu: BAVLNARSKE ZAVODY-TEXICOM, s. r. o. ,v konkurze", so sidlom Textilnd 23,

Ruzomberok, ICO: 36 388 777, za ktorého kona spravca konkurznej podstaty Mgr. Robert Antal, so
sidlom Ul Klary Jarunkovej 2, Banska Bystrica, o ziadosti spravcu o vyzvu konkurzného sudu tretej
osobe: archivnej spolo¢nosti KONTO LK, s. r. 0., o odvolani spolo¢nosti KONTO LK, s. r. o. proti
opatreniu Krajského sudu v Banskej Bystrici z 3. septembra 2019, ¢. k. 47K/152/2002-1221 a proti
opatreniu Krajského sudu v Banskej Bystrici z 15. oktdbra 2019, ¢. k. 47K/152/2002-1239, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie spolo¢nosti KONTO LK, s. r. 0. z 24. oktébra 2019 proti
opatreniu Krajského sudu v Banskej Bystrici z 3. septembra 2019, ¢. k. 47K/152/2002-1221 a proti
opatreniu Krajského sudu v Banskej Bystrici z 15. oktobra 2019, ¢. k. 47K/152/2002-1239 odmiet a.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Banskej Bystrici (d’alej len ,,sud prvej inStancie®) opatrenim z 3. septembra 2019, ¢. k.
47K/152/2002-1221, ulozil spolo¢nosti KONTO LK, s. r. 0., aby v Iehote 10 dni od dorucenia opatrenia,
pod hrozbou uloZenia poriadkovej pokuty vo vyske 500 eur, poskytla su¢innost’ spravcovi konkurznej
podstaty tak, Ze:

1/ oznami presnii $pecifikiciu u nej uschovanej registratury tpadcu BAVLNARSKE ZAVODY-
TEXICOM, s. r. o. ,,v konkurze®, a to podla jej vecného obsahu (ekonomicka, mzdova, persondlna,
technicka, vyrobnd, a ind), ako aj rozsah registratiry podla jednotlivych skupin, ur¢enych v zavislosti
od vecného obsahu,

2/ doruci odpisy - fotokdpie listin, ¢i preberajucich protokolov a pod., z ktorych vyplyva prevzatie
predmetnej registratiiry od byvalého spravcu JUDr. Vladimira Hericha, Cas prevzatia, rozsah a vecna
Struktira prevzatej a odovzdane] registratury, ako aj vSetky listiny sved¢iace o postupnom skartovani
Casti registratary podla jednotlivych skupin v zavislosti od ich vecného obsahu a od zakonom urcenej
lehoty na uschovu, resp. uloZenia.

2. Uznesenim z 15. oktobra 2019, ¢. k. 47K/152/2002-1235, sud prvej inStancie ulozil spolocnosti



KONTO LK, s. r. o. poriadkovi pokutu vo vyske 500 eur podla ust. § 102 ods. 1 pism. a/ a ods. 2
zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,C. s. p.*) v lehote 10 dni od pravoplatnosti
tohto rozhodnutia. Toto rozhodnutie vydala vys$§ia stidna uradnicka sudu prvej inStancie.

3. Opatrenim z 15. oktoébra 2019, ¢. k. 47K/152/2002-1239, sud prvej inStancie opakovane ulozil
spolo¢nosti KONTO LK, s. r. 0., aby v lehote 10 dni od dorucenia opatrenia pod hrozbou uloZenia
poriadkovej pokuty vo vySke 500 eur, poskytla sti¢innost’ spravcovi konkurznej podstaty v rovnakom
rozsahu ako v opatreni sudu prvej inStancie z 3. septembra 2019, ¢. k. 47K/152/2002-1221.

4. Proti tymto rozhodnutiam podala opravny prostriedok spolo¢nost KONTO LK, s. r. 0., oznaceny ako
»Staznost’ proti uzneseniu Sp. zn. 47K/152/2002-1235%. Poukazala na to, Ze opatrenie ¢. k.
47K/152/2002-1221, ktorého nesplnenie bolo sudom prvej inStancie sankcionované, nebolo spolo¢nosti
dorucené, pricom do datovej schranky bolo 4. septembra 2019 dorucené opatrenie sp. zn.
47K/152/2002-Ka-1110 z 19. septembra 2018 zrejme omylom. Dalej uviedla, Ze spravca nepostupoval s
odbornou starostlivostou pri vykone svojej funkcie, ked’ze jeho povinnostou je uzatvorit zmluvu so
subjektom, ktory bude poskytovat’ sluzby v ramci svojho zivnostenského opravnenia v oblasti ischovy
registratury nearchivnej povahy a za poskytnuté sluzby zaplatit’. Poskytovanie sluzieb tischovy dokladov
nearchivnej povahy nemda ni¢ spolo¢né so sluzbami Statnych archivov. SkonStatovala, Ze nie je
archivnou spolo¢nost’ou a nevztahuje sa na fiu pravna iprava pre Statne archivy. Poskytovanie shizieb v
ramci podnikania nie je mozné zamienat’ za poskytovanie su¢innosti. Spolo¢nost’ spila svoju povinnost’
poskytnutia su¢innosti tym, Ze na vyzvu spravcu mu umoznila do registratiry nahliadnut’ a prezentovala
ochotu ju vydat alebo uschovat na zidklade zmluvy. V stlade s pravnym stavom zalozenym na
skutoCnosti, Ze registratiira upadcu nebola prevzatd a nachidza sa v priestoroch spoloCnosti len z
dévodu neplnenia povinnosti spravcom, nie je spolo¢nost’ opravnenda ani povinna s fiou nakladat’.
Spdsob a rozsah nakladania je ur¢eny zaviazkovym vztahom s ipadcom, ktory tu absentuje. Na zaklade
uvedeného navrhla vys$sie uvedené rozhodnutia zrusit'.

5. Spravca konkurznej podstaty vo vyjadreni uviedol, ze konajici sud zrejme nedopatrenim nedorucil
spolo¢nosti KONTO LK, s. r. 0. opatrenie ¢. k. 47K/152/2002-1221 a preto je zrejmé, Zze ani nemohlo
dojst’ k poskytnutiu sti¢innosti v zmysle tohto opatrenia. Mal za to, Ze rozhodnutie o uloZeni pokuty je v
tomto pripade potrebné zrusit a toto opatrenie opitovne dorucit. V dalSom povazoval opravny
prostriedok za nedévodny.

6. Sud prvej inStancie uznesenim z 5. decembra 2019, ¢. k. 47K/152/2002-1253, uznesenie vydané
vys$Sou sudnou uradnickou z 15. oktébra 2019, ¢. k. 47K/152/2002-1235, zrusil. Toto rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ 10. decembra 2019.

7. Sud prvej inStancie nasledne predlozil spis Najvy$Siemu stdu Slovenskej republiky (dalej tiez
,Najvyssi sud) na rozhodnutie o opravnom prostriedku (odvolani - staznosti) spoloc¢nosti KONTO LK,
s. I. 0. proti uzneseniu z 15. oktobra 2019, ¢.k. 47K/152/2002-1235, opatreniu z 3. septembra 2019,
¢.k. 47K/152/2002-1221 a proti opatreniu z 15. oktobra 2019, &.k. 47K/152/2002-1239.

8. Najvyssi sud ako sud odvolaci (dalej tiez ,,odvolaci stud") podla § 470 ods. 4 C. s. p., bez nariadenia
odvolacicho pojednavania (§ 385 ods. 1 C. s. p.), pred vecnym prejednanim opravného prostriedku
spolo¢nosti KONTO LK, s. r. o., najskér skamal, ¢i tento opravny prostriedok, odvolacim stidom
posudeny ako odvolanie (§ 124 ods. 1 C. s. p.), je procesne pripustny.

9. Podla § 66b ods. 1 zakona ¢. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani (d’alej len ,,ZKV*), sud rozhoduje
opatrenim, ak ukladda spravcovi povinnost, pri dohliadacej Cinnosti, ak rozhoduje o ustanoveni
opatrovnika a osobitného spravcu, odmene opatrovnika, predbeznej odmene spravcu, zbaveni spravcu
mléanlivosti, odmene likvidatora alebo ak dava suhlas podl'a tohto zékona.

10. Podla § 66b ods. 3 ZKYV, proti opatreniam v dohliadacej ¢innosti sudu a opatreniam, ktorymi std
dava suhlas s vynimkou suhlasu podla § 28, nie je pripustny opravny prostriedok.



11. Podl'a § 386 pism. ¢/ C. s. p., odvolaci sud odmietne odvolanie, ak smeruje proti rozhodnutiu, proti
ktorému nie je odvolanie pripustné.

12. Spolo¢nost KONTO LK, s. r. 0. podala odvolanie proti opatreniam v dohliadajicej ¢innosti studu,
proti ktorym v zmysle ustanovenia § 66b ods. 3 ZKV nie je pripustny opravny prostriedok, preto
Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie proti opatreniu Krajského sudu v Banskej Bystrici z 3.
septembra 2019, ¢. k. 47K/152/2002-1221 a proti opatreniu Krajského sidu v Banskej Bystrici z 15.
oktobra 2019, ¢. k. 47K/152/2002-1239, ako nepripustné v zmysle ustanovenia § 386 pism. ¢/ C. s. p.
odmietol.

13. Odvolaci sud pre uplhost’ poukazuje na to, Ze o opravnom prostriedku (st'aznosti) smerujicom proti
uzneseniu sudu prvej inStancie z 15. oktobra 2019, €. k. 47K/152/2002-1235 uz bolo pravoplatne
rozhodnuté uznesenim stdu prvej inStancie z 5. decembra 2019, ¢. k. 47K/152/2002-1253, postupom
podla § 248 a nasl. C. s. p. (vid bod 6. tohto uznesenia). Z uvedené¢ho dévodu rozhodol odvolaci std
len vo vzt'ahu k odvolaniu spolo¢nosti KONTO LK, s. r. o. proti opatreniam stdu prvej inStancie
uvedenych v bode 1. a 3. tohto uznesenia.

14. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C. s. p.)
Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej, alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak: a/ sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov, b/ ten, kto v konani
vystupoval ako strana, nemal procesnt subjektivitu, ¢/ strana nemala spdsobilost’ samostatne konat’ pred
studom v plnom rozsahu a nekonal za fiu zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik, d/ v tej istej veci
sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv za€alo konanie, e/ rozhodoval vylu¢eny
sudca alebo nespravne obsadeny std alebo f/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane,
aby uskuto¢novala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy
proces (§ 420 C. s. p.).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho stdu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej intancie, ak rozhodnutie odvolacieho stidu zaviselo od vyrieSenia pravne;j
otazky, a/ pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,
b/ ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola rieSena alebo ¢/ je dovolacim sudom
rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 C. s. p.). Dovolanie mdze podat’ dovolanie strana, v neprospech
ktorej bolo rozhodnutie vydané, v lehote dvoch mesiacov odo dna jeho dorucenia opravnenému subjektu
na sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii (§ 424 C. s .p. a § 427 ods. 1 C. s. p.).

V dovolani sa popri v§eobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie napada, z akych dovodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne a ¢oho sa dovolatel’ domaha (§ 428 C. s. p.). Dovolatel musi byt’ v
dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt’ spisané
advokatom (§ 429 ods. 1 C. s. p.). Uvedend povinnost’ neplati, ak je dovolatelom fyzické osoba, ktoré
ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupiia, alebo ak je dovolatel'om pravnicka osoba a jej
zamestnanec, alebo ¢len, ktory za fiu kona, ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupia (§
429 ods. 2 pism. a/ ab/ C. s. p.).
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