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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Jany Hullovej a
&leniek senatu JUDr. Miroslavy Janedkovej a JUDr. Eriky Canadyovej v konkurznej veci navrhovatel’a
Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky - Daflovy urad Banskéa Bystrica, so sidlom Nova 13, 974 04
Banské Bystrica, o navrhu na vyhlasenie konkurzu na majetok dlznicky HYDINA SLOVENSKO s.r.0.,
so sidlom Lieskovska cesta 23/640, 962 21 Lieskovec, ICO: 45 300 950, vedenej na Okresnom sude
Zilina pod sp. zn. 3K/15/2024, o nesuhlase Okresného sudu Zilina s postapenim veci Okresnym stidom
Banska Bystrica, takto

rozhodol:

Kauzéalneprislusnymsiadom nakonanie v konkurznej veci vedenej na Okresnom sude Zilina
pod sp. zn. 3K/15/2024 j e Okresny sud Banska Bystrica.

Odovodnenie

1. Navrhovatel' podal na Okresnom sude Banskd Bystrica dna 19. aprila 2024 navrh na vyhlasenie
konkurzu na majetok dIznicky - obchodnej spolo¢nosti HYDINA SLOVENSKO s.r.o., so sidlom
Lieskovska cesta 23/640, Lieskovec, ICO: 45 300 950 (dalej aj ,.dIzni¢ka*) podla § 11 zakona &. 7/2005
Z. z. o konkurze a reStrukturalizicii a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni u¢innom ku ditu
podania navrhu (d’alej aj ,,ZKR*), pri¢om konanie bolo vedené pod sp. zn. 2K/8/2024.

2. Okresny sud Banska Bystrica listom z 15. méja 2024 postapil vec na rozhodnutiec Okresnému sudu
Zilina ako stidu kauzalne prisluinému, ¢o odévodnil s poukazom na § 196a ods. 2 pism. b) ZKR a § 20a
pism. c¢) zakona ¢. 8/2005 Z. z. o spravcoch a o zmene a doplneni niektorych zédkonov (d’alej aj ,,zakon
o spravcoch®) tym, ze majetok dlznicky podla poslednej zverejnenej ictovnej zavierky vyhotovenej ku
diiu 31. decembra 2022 presiahol hodnotu 10 000 000 eur a spravcu je tak v konani potrebné ustanovit’
na zéklade nahodného vyberu pomocou technickych a programovych prostriedkov schvalenych
Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky iba zo spravcov, ktori su zapisani v oddicle
Specidlnych sprédvcov [§ 20a pism. c), bod 3. zdkona o spravcoch]. Na konanie je preto kauzélne
prisluiny Okresny sud Zilina [§ 196a ods. 2 pism. b) ZKR].



3. Okresny sud Zilina s postipenim konkurznej veci nesthlasil. Na odévodnenie uviedol, e nahliadnutim
do registra uctovnych zavierok zistil, ze dlznicka dila 30. jina 2024 zverejnila uctovnu zédvierku za rok
2023, podla ktorej jej majetok nepresiahol 10 000 000 eur (majetok mala v hodnote 8 990 114 eur) a
zaroven ani jej obrat v roku 2023 neprekrocil 10 000 000 eur (obrat mala vo vyske 5 073 819 eur).
KedZe nie je splnena ani jedna podmienka na ustanovenie spravcu z oddielu $pecialnych spravcov, nie je
kauzalne prislusny na konanie o navrhu na vyhlasenie konkurzu na majetok dlzni¢ky. Kauzalne a aj
miestne prisluSnym stidom je Okresny stid Banska Bystrica, ked’Ze sidlo dlznicky sa nachadza v obvode
Okresného sudu Banska Bystrica. Listom zo 16. jula 2024 postupil vec opdtovne na rozhodnutie
Okresnému sudu Banska Bystrica.

4. Okresny sud Banska Bystrica listom z 29. jula 2024 spis vratil Okresnému sudu Zilina ako pred¢asne
predlozeny s poukazom na to, Ze je potrebné postupovat podla § 43 ods. 2 zdkona ¢. 160/2015 Z. z.
Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich prepisov (dalej aj ,,CSP*) a vec predlozit na
rozhodnutie o kauzalnej prislusnosti Najvy$siemu sudu Slovenskej republiky (d’alej aj ,,NS SR*).

5. Okresny sud Zilina listom zo 6. augusta 2024 predlozil vec na rozhodnutie o kauzalnej prislunosti
NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky s poukazom na to, ze nie je kauzélne prislusny vo veci
vyhlasenia konkurzu na majetok dlzniCky, ked’ze v zmysle zverejnenej i€tovnej zavierky za rok 2023 jej
majetok nepresiahol 10 000 000 eur a rovnako ani jej obrat v roku 2023 neprekroc¢il 10 000 000 eur.
Kauzalne a miestne prislusnym sudom je Okresny sud Banska Bystrica.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako siid spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu Banska Bystrica a
Okresnemu sudu Zilina (§ 43 ods. 2 CSP), po preskumani okolnosti sporu o kauzalnu prislusnost’ dospel
k zaveru, Ze nesthlas Okresného sudu Zilina s postipenim sporu Okresnym sudom Banska Bystrica je
doévodny.

7. Podla § 11 ods. 1 prvej vety ZKR néavrh na vyhlasenie konkurzu sa podava na prislusnom sude.

8. Podl'a § 196a ods. 1 ZKR na konanie podl'a tohto zakona st kauzalne pristusné:
¢) Okresny sud Banska Bystrica pre obvod Krajského sudu v Banskej Bystrici
h) Okresny sud Zilina pre obvod Krajského sudu v Ziline.

9. Podl'a § 196a ods. 2 pism. b) ZKR na konkurzné konanie a reStrukturaliza¢né konanie, v ktorom sa
ma ustanovit’ spravca z oddielu §pecialnych spravcov zoznamu spravcov, je kauzalne prislusny Okresny
sud Zilina pre obvody Krajského sudu v Banskej Bystrici, Krajského sudu v Trencine a Krajského sudu v
Ziline.

10. Podl'a § 196a ods. 4 ZKR na konanie podl'a tohto zékona je miestne prislusny sud, v ktorého obvode
ma dlznik bydlisko alebo sidlo.

11. Podl'a § 20a zadkona o spravcoch, ak osobitny predpis (pozn. ZKR) ustanovuje, Ze spravcu sud
ustanovi na zdklade ndhodného vyberu pomocou technickych a programovych prostriedkov
schvalenych ministerstvom, pre ndhodny vyber platia tieto pravidla:

a) v konkurznom konani vo¢i pravnickej osobe, okrem konani podla pismena c), sa ndhodny vyber
uskutocni iba zo spravcov, ktori maju zriadenu kancelariu v obvode krajského sudu, v ktorom sidli
prislusny konkurzny sud, a st zaradeni do oddielu spravcov pre pravnické osoby; ak by sa nahodny
vyber pre takéto konanie mal uskutocnit’ z menej ako troch spravcov, uskuto¢ni sa aj zo spravcov podla
pismena b),

b) v konkurznom konani voci fyzickej osobe a v konani o oddlzeni sa ndhodny vyber uskuto¢ni iba zo
spravcov, ktori maji zriadenu kancelariu v obvode krajského sudu, v ktorom sidli prislusny konkurzny
sud, a st zaradeni do oddielu spravcov pre fyzické osoby; ak by sa ndhodny vyber pre takéto konanie
mal uskutoCnit’ z menej ako troch spravcov, uskuto¢ni sa aj zo spravcov podla pismena a),

¢) ndhodny vyber sa uskuto¢ni iba zo spravcov, ktori st zapisani v oddiele Specidlnych spravcov, ak ide
o konanie vo¢i pravnickej osobe,



1. ktora je finan¢nou institaciou podla § 4 ods. 4,

2. ktorej obrat v poslednom kalendarnom roku pred vyhlasenim konkurzu prekrocil 10 000 000 eur,
3. ktorej majetok podl'a poslednej ictovnej zavierky presiahol 10 000 000 eur,

4. ktorej upadok sa riesi reStrukturalizaciou alebo

5. ktorej hroziaci upadok sa riesi verejnou preventivnou restrukturalizaciou.

12. Podla § 40 CSP sud aj bez namietky skiima vecnu prisluSnost, kauzélnu prislusnost’ a funként
prislusnost’ poc¢as celého konania; kauzalnu pristuSnost’ v obchodnopravnych sporoch sud sktima iba do
otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu.

13. Podla § 43 ods. 1 CSP, ak std postupom podla § 40 a § 41 zisti, Ze nie je prislusny, bezodkladne
postupi spor prislusnému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom zalobcu. Zalovaného upovedomi len
vtedy, ak mu uz bola Zaloba dorucena.

14. Podl'a § 43 ods. 2 CSP, ak sud, ktorému bol spor postupeny, s postipenim nesthlasi, bezodkladne
predlozi stdny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému stidu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prisluSnost’, predlozi sudny spis svojmu nadriadenému stdu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

15. Z obsahu spisu vyplyva, Ze navrh na vyhlasenie konkurzu na majetok dlzni¢ky bol podany dna 19.
aprila 2024 na Okresnom sude Banska Bystrica. Podl'a zverejnenej u¢tovnej zavierky dlzni¢ky, tykajice;j
sa povinného uctovania podnikatelov v podvojnom uctovnictve, za obdobie od 1. januara 2023 do 31.
decembra 2023 bola hodnota majetku dlznicky 8 990 114 eur, teda nepresiahla 10 000 000 eur. Rovnako
ani obrat dlzni¢ky v poslednom kalendarnom roku pred vyhlasenim konkurzu neprekroc¢il 10 000 000
eur. S poukazom na uvedené je vylicena aplikacia § 196a ods. 2 pism. b) ZKR a § 20a pism. ¢) zakona
o spravcoch. Na konanie a rozhodnutie o navrhu na vyhlasenie konkurzu dlznicky nie je tak dana
kauzalna prislusnost’ Okresného sudu Zilina. V tomto smere NS SR poukazuje aj na svoju ustalent
rozhodovaciu prax (vid' uznesenie sp. zn. SNdob/27/2023 z 25. oktdbra 2023, publikované v Zbierke
stanovisk NS a rozhodnuti sudov SR ¢. 1/2024 pod poradovym cislom 12, d’alej uznesenia sp. zn.
1Ndob/119/2023 z 30. aprila 2024 a sp. zn. 2Ndob/6/2023 z 31. oktobra 2023).

16. Na ziklade uvedeného NS SR uzaviera, Ze nesthlas Okresného sudu Zilina s postiipenim mu veci
Okresnym sudom Banska Bystrica je dovodny, kedze v predmetnej konkurznej veci je kauzdlne a
miestne prislusnym stidom Okresny stid Banska Bystrica [§ 196a ods. 1 pism. ¢) v spojeni s § 196a

ods. 4 ZKR], t. j. sud, na ktory navrhovatel’ podal navrh na vyhlasenie konkurzu.

17. Rozhodnutie prijal senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie pripustny opravny prostriedok.



	UZNESENIE

