Najvyssi sud 3 Tost 33/2013
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvys$si sud  Slovenskej republiky v senate zloZzenom  z predsednicky
JUDr. Jany Serbovej a sudcov JUDr. Milana Lipovského a JUDr. lIgora Burgera
na neverejnom zasadnuti 5. novembra 2013 v Bratislave v konani o eurdpskom zatykacom
rozkaze o staznosti vyziadanej osoby E. E. proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach
z 10. oktdbra 2013, sp. zn. Ntc 14/2012, takto

rozhodol:

Podl'a § 193 ods. 1 pism. a/ Tr. por. staznost’ vyziadanej osoby E.E.sa zamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v KoSiciach, na zaklade navrhu Krajskej prokuratary v Kosiciach
na rozhodnutie o vykonani eurdpskeho zatykacieho rozkazu, uznesenim z 10. oktobra 2013,
sp. zn. Ntc 14/2012, rozhodol tak, ze podl'a § 22 ods. 1 zakona ¢. 154/2010 Z. z. o eurépskom
zatykacom rozkaze (d’alej len ,zdkon o EZR*) eurdpsky zatykaci rozkaz vydany
Prokuratorom republiky pri Sude vyssej instancie v Bolougne sur Mer dna 29. marca 2012
pod sp. zn. 1007700053, na E. E., nar. X., syrskeho $tatneho obc¢ana, posledné zname
bydlisko F., Spojené kralovstvo Velkej Britdnie a Severného Irska, t. & vo vykone trestu
odnatia slobody v Ustave na vykon trestu odiatia slobody v Kosiciach — Saci sa vykona
a E. E. sa odovzda do Francuzskej republiky na vykon trestu odnatia slobody v trvani 6 rokov,
ktory mu bol uloZeny pre trestny ¢in obchodovania s 'ud'mi S pritazujicou okolnostou —

pluralitou poskodenych podla ¢lankov 113-2, 132-71 francuzskeho Trestného zakonnika.

Stcasne krajsky std podla § 29 ods. 1 zdkona o EZR odlozil realizaciu europskeho
zatykacieho rozkazu do vykonania trestu odiatia slobody, ktory bol vyziadanej osobe E. E.
ulozeny rozsudkom Okresného stdu TrebiSov z 11. decembra 2012, sp. zn. 3T 57/2012,

Vv spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach z 31. janudra 2013, sp. zn. 7To 4/2013.
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Proti tomuto uzneseniu podala vyziadana osoba E. E. prostrednictvom svojho obhajcu
staznost’, V ktorej namietal, Ze existuji dévody na odmietnutie vykonania eurdpskeho
zatykacieho rozkazu v zmysle § 23 ods. 2 pism. d/ zékona o EZR, nakol'ko je nepochybné,
ze Ciastkovy utok bol vykonany na uzemi Slovenskej republiky a aj na zaklade efektivnosti
a ucelnosti trestného konania je vyhodnejSie, aby sa toto trestné konanie vykonalo na izemi
Slovenskej republiky. Navrhol preto, aby najvyssi std zmenil rozhodnutie Krajského sudu

v KoSiciach o vykonani eur6pskeho zatykacieho rozkazu a tento odmietol vykonat'.

Spisovy material v posudzovanej veci bol predlozeny NajvysSiemu sudu Slovenskej

republiky 4. novembra 2013 za t¢elom rozhodnutia o predmetnej st’aznosti.

Podla § 22 ods. 7 zakona o EZR proti rozhodnutiu krajského sudu o vykone eurdpskeho

zatykacieho rozkazu je pripustnd staznost’ vyziadanej osoby len pre niektory z dovodov

odmietnutia vykonania eurdpskeho zatykacieho rozkazu podla § 23 ods. 1, staznost’ ma odkladny

ucinok; staznost prokuratora je pripustnda pre niektory z ddvodov odmietnutia vykonania
europskeho zatykacieho rozkazu podla § 23 alebo ak rozhodnutim o vykone europskeho

zatykacieho rozkazu bol poruSeny tento zékon; staznost’ ma odkladny G¢inok.

Podla § 23 ods. 1 zakona o EZR vykonanie eurdpskeho zatykacieho rozkazu sa odmietne,
ak

a/ sa na trestny cin, pre ktory bol vydany europsky zatykaci rozkaz, vztahuje amnestia,
ktora bola udelena v Slovenskej republike, a slovensky pradvny poriadok upravuje pravomoc

slovenskych organov na trestné stihanie tohto trestného ¢inu,

b/ vykonévajuici justicny orgdn ma informéciu, ze konanie vedené v niektorom ¢lenskom
State proti vyziadanej osobe pre ten isty skutok pravoplatne skoncilo odsudzujicim rozsudkom,
ktory bol uz vykonany, v sucasnosti sa vykonava, alebo uz neméze byt vykonany podl'a pravnych

predpisov ¢lenského $tatu, v ktorom bol vyneseny,

¢/ vyziadana osoba nie je podl'a pravneho poriadku Slovenskej republiky z dovodu jej

veku trestne zodpovedna za konanie, pre ktoré bol vydany eurdpsky zatykaci rozkaz,

d/ skutok, pre ktory bol vydany eurdpsky zatykaci rozkaz, nie je trestnym ¢inom podla
pravneho poriadku Slovenskej republiky a nejde o konanie podla § 4 ods. 4 a 0ds. 5; vo vztahu

k daniam, poplatkom, clam alebo k mene nie je mozné odmietnut’ vykon eurdpskeho zatykacieho
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rozkazu iba preto, ze pravny poriadok Slovenskej republiky neupravuje rovnaky druh dani alebo
ciel, alebo neobsahuje rovnaké ustanovenia tykajuce sa dani, poplatkov, ciel alebo meny

ako pravny poriadok Statu povodu, alebo

e/ vykonavajuci justicny organ zistil, ze trestné stihanie alebo vykon trestu odnatia
slobody vyziadanej osoby su premlcané podla pravneho poriadku Slovenskej republiky
a na stihanie trestného ¢inu je danad pravomoc slovenskych orgdnov podla pravneho poriadku

Slovenskej republiky.

Z odovodnenia podanej staznosti vyziadanej osoby E. E. Najvyssi sud Slovenskej
republiky zistil, Ze tato osoba neuplatnila ani jeden dévod uvedeny v § 23 ods. 1 zakona 0 EZR,
pre ktory by mohlo dojst’ k odmietnutiu vykonania eurdépskeho zatykacieho rozkazu.

Vzhl'adom k tomu Najvyssi sud Slovenskej republiky staznost’ vyziadanej osoby E. E.
bez jej meritorneho preskimania podla § 193 ods. 1 pism. a/ Tr. por. zamietol, ked’ze nie je
pripustna
Pouenie: Proti tomuto uzneseniu staznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 5. novembra 2013

JUDr.Jana Serbova,v.r

predsedni¢ka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Halaszova



