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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky : VS Investment s.r.o., so sidlom
Vojtecha Tvrdého 793/21, Zilina, ICO : 44 983 727, pravne zastipena Mgr. Sonou Grosaftovou,
advokatkou, so sidlom Makovického 7, Zilina, proti odporcovi : Finanéné riaditelstvo Slovenskej
republiky, so sidlom Lazovnad 63, Banska Bystrica, v konani proti ne¢innosti organu verejnej spravy,
takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky konaniezastavuje.

Ziaden z ucastnikov n e m 4 p r 4 v o na nahradu trov konania.

Odovodnenie

Navrhovatelka sa navrhom doru¢enym Krajskému sudu v Ziline dia 10. septembra 2012 domahala, aby
sud na podklade tvrdenych skuto¢nosti vydal uznesenie, ktorym ulozi odporcovi, aby v lehote 1 mesiaca
od pravoplatnosti uznesenia rozhodol vo veci odvolania proti rozhodnutiu o nepriznani sankéného troku
Dafiového tradu Zilina &. 694/230/2887/11/Per zo dia 13. januara 2011, a to v sulade s pravnym
zaverom vyslovenym v rozsudku Krajského stdu v Ziline ¢. k. 20S/51/2009-31 z 9. februara 2010.

Krajsky std v Ziline uznesenim &. k. 21S/88/2012-52 z 24. septembra 2012 postipil v sulade s
ustanovenim § 250d ods. 2 OSP v spojeni s § 246 ods. 2 pism. b/ OSP vec Najvy$Siemu stdu
Slovenskej republiky, ako sudu vecne prislusnému.

Podanim zo 17. decembra 2012 doru¢enym NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky dita 20. decembra
2012 zobrala navrhovatel’ka svoj ndvrh spdat’ a navrhla konania vo veci zastavit dovodiac tym, Ze
odporca po podani navrhu vo veci rozhodol, pricom proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie.
Zaroven ziadala o priznanie trov konania v sume 485,25 €, a to za 3 ukony pravnej sluzby a 127,16 €
(pravna porada a prevzatie zastipenia v roku 2012, podanie navrhu dna 10. septembra 2012, spat'vzatie
navrhu dna 17. decembra 2012), d’alej za rezijny pausal 3 x 7,63 € a 20% DPH. Svoj narok na nahradu
trov konania odévodnila tym, ze sam odporca svojou necinnostou (konanie vo veci priznania sankéného
tiroku po préavoplatnosti rozsudku KS v Ziline sp. zn. 20S/51/2009, v ktorom bol narok deklarovany



prebieha od roku 2010) dal pri¢inu na podanie navrhu na zacatie konania.

Podla § 250t ods. 8 OSP na konanie podla tejto hlavy sa pouzijii ustanovenia prvej a druhej hlavy tejto
¢asti primerane, ak v tejto hlave nie je ustanovené inak.

Podl'a § 250d ods. 3 OSP sud uznesenim konanie zastavi, ak sa Zaloba podala oneskorene, ak ju podala
neopravnend osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré nemoéze byt predmetom preskiimavania sudom,
ak zalobca neodstranil vady zaloby, ktorych odstranenie sud nariadil a ktoré brania vecnému vybaveniu
zaloby, alebo ak zalobca nie je zastupeny podla § 250a alebo ak Zaloba bola vzaté spét’ (§ 250h ods. 2).
Odvolanie proti uzneseniu je pripustné.

Podla § 250h ods. 2 OSP az do rozhodnutia sudu moze zalobca vziat' zalobu spét; ak zalovanému
medzitym vznikli trovy konania, rozhodne std o ich nahrade.

Vzhl'adom na to, ze navrhovatelka zobrala svoj navrh, ktorym sa domahala v sulade s ustanovenim §
250t OSP vyslovenia povinnosti organu verejnej spravy vo veci rozhodnut' spat, Najvys$si sud
Slovenskej republiky (d’alej aj ako ,,najvyssi sud") postupom podla § 250d ods. 3 OSP v spojeni s § 250t
ods. 8 OSP konanie zastavil.

Pokial’ sa jedna o uplatnené trovy konania navrhovatelky najvyssi sud mal z administrativneho spisu
odporcu preukazané, Ze Danové riaditelstvo SR podl'a § 25a ods. 1 zékona ¢. 511/1992 Zb. o sprave
dani a poplatkov a o zmenach v ststave tzemnych finan¢nych orgénov u€¢inného do 31. decembra 2011
(dalej len ako ,zdkon o sprave dani a poplatkov") rozhodnutim Cislo : 1/228/14552-
105249/2011/993168-r z 10. oktobra 2011 prerusilo konanie vo veci rozhodnutia o odvolani dafiového
subjektu Garaze Zilina a. s., so sidlom Obezna 5815, Zilina, DIC 2020449673, ICO 31 605 184 proti
rozhodnutiu Dafiového tradu Zilina I &islo 694/230/2887/11/Per z 13. januara 2011, ktorym spravca
dane nepriznal sankény urok na dani z prevodu a prechodu nehnutelnosti, a to do dna pravoplatnosti
rozhodnutia o odvolani proti rozhodnutiu Dafiového tiradu Zilina 1 &islo 694/230/76843/05/Per z 25.
septembra 2005, ktorym spravca dane nevyhovel ziadosti o vratenie dane z prevodu a prechodu
nehnutelnosti. Rovnako mal najvyssi sud preukazané, Zze Finanéné riaditel'stvo SR dina 4. aprila 2012
oznamilo danovému subjektu (navrhovatelke), ze odpadol dévod preruSenia konania, priCom toto
oznamenie bolo prévnej zdstupkyni navrhovatelky dorucené dia 24. aprila 2012. Nasledne odporca
vydal rozhodnutie ¢islo 1020508/1/812471/2012 z 10. aprila 2012 (pravoplatné dita 10. maja 2012),
ktorym bolo zastavené odvolacie konanie o preskimanie rozhodnutia o nepriznani sankéného uroku na
dani z prevodu a prechodu nehnutelnosti ¢islo 694/230/2887/11/Per z 13. januara 2011. Proti tomuto
rozhodnutiu podala navrhovatelka dna 25.méaja 2012 odvolanie, o ktorom rozhodlo Ministerstvo financii
SR diia 23. jila 2012 rozhodnutim ¢islo MF/18016/2012-71 podla § 48 ods. 5 zédkona o sprave dani a
poplatkov tak, Ze odvolanim napadnuté rozhodnutie potvrdil. Navrhovatelka rozhodnutie Ministerstva
financii SR ¢islo MF/180016/2012-71 z 23. jula 2012 napadla zalobou dorucenou Krajskému studu v
Bratislave dia 12. septembra 2012.

Pokial' sa jednd o tvrdenie navrhovatelky, ze dovodom spidt'vzatia jej nadvrhu bola skutoCnost’, Ze
odporca po podani zaloby vo veci rozhodol, pricom proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie,
najvyssi siid povazuje za potrebné na ucely jeho rozhodnutia o trovach konania uviest, Ze odporca sice
po podani navrhu skutoéne vydal rozhodnutie ¢islo 1100308/1/1221442/2012 z 19. oktdbra 2012,
ktorym podla § 25 ods. 1 pism. f/ zdkona o sprave dani a poplatkov zastavil odvolacie konanie, v ramci
ktorého malo byt preskiimané rozhodnutie Datiového tiradu Zilina ¢islo 694/230/2887/11/Per z 13.
januara 2011, ked’ze odpadol dévod konania, avSak ¢o je vyznamné, toto rozhodnutie bolo vydané len v
dosledku toho, Ze rozhodnutie odporcu ¢islo 1020508/1/812471/2012 z 10. aprila 2012, ktorym zastavil
odvolacie konanie, v ramci ktorého malo byt preskimavané uz spominané rozhodnutie Danového uradu
Zilina I, bolo rozhodnutim Ministerstva financii SR &islo MF/23527/2012-71 z 16. oktobra 2012
posudené ako nulitné. Z uvedeného preto jasne vyplyva, ze odporca eSte pred podanim samotného
navrhu podla § 250t OSP vydal rozhodnutie, ktorého vydania sa navrhovatelka svojim navrhom
domahala a preto najvyssi sud ustalil, ze navrh bol podany nedévodne. Skuto¢nost’, ze rozhodnutie ¢islo



1020508/1/812471/2012 z 10. aprila 2012 bolo vydané na pravneho predchodcu navrhovatel’ky v danom
pripade nezavazi, kedze v konani proti nefinnosti organu verejnej spravy je podmienkou vyhovenia
navrhu ne¢innost’ organu verejnej spravy a nie vada samotného dafiového konania.

Podl'a § 246¢ ods. 1 veta prva Obcianskeho studneho poriadku (d’alej len ako ,JOSP") pre rieSenie
otazok, ktoré nie su priamo upravené v tejto Casti, sa pouZziji primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej
c¢asti tohto zékona.

Podla § 146 ods. 2 OSP ak niektory z Gc¢astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa vSak pre spravanie odporcu vzal spiat’ navrh, ktory bol podany dévodne, je
povinny uhradit’ trovy konania odporca.

Z vyssie uvedenych dovodov, nezistil najvyssi sud zdkonné podmienky pre pouzitie ustanovenia § 146

ods. 2 OSP a preto o ndhrade trov konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP s pouzitim § 246¢
ods. 1 vety prvej OSP tak, Ze ziadnemu z Gcastnikov ndhradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok n i e j e pripustny.
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