9S0 215/2008

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senéte zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Idy
Hanzelovej a ¢lenov senatu JUDr. Viery Nevedelovej a JUDr. Aleny Adamcovej, v pravnej
veci navrhovatel’ky M. P., bytom P., S., zastupenej JUDr. O. M., advokatkou so sidlom v P.,
P. ¢. X. proti odporkyni Socidlnej poistovni — ustredie, Bratislava, v konani o invalidny
dochodok, o odvolani navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského sudu v Presove ¢. k. 5Sd

79/2007-41 z 05.09.2008 takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v PreSove ¢. k. 5Sd
79/2007 — 41 2 05.09.2008 potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konanianepriznav a.

Odovodenie

Rozsudkom krajského sudu bolo potvrdené rozhodnutie odporkyne z 12.12.2007,
ktorym priznala navrhovatel’ke invalidny dochodok od 04.02.2004 v sume 2 455,-Sk
mesacne. Rozhodla tak z dovodu, Ze pokles schopnosti vykonavat zarobkovu cCinnost’ je
u navrhovatel’ky stanoveny na 60 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou. Krajsky sud
dovodil tym, Ze v konani nebola preukazand vysSia miera poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovu ¢innost, ako sa toho navrhovatel'ka doméhala. V danom pripade bol zdravotny

stav navrhovatel’ky postideny posudkovymi lekdrmi Socidlnej poistovne, pobocky aj tstredia.



-2

Z posudkov jednoznacne a nepochybne vyplyva, Ze rozhodujucim zdravotnym postihnutim
u navrhovatel’ky st degenerativne zmeny na chrbtici a medzistavcovych platnickach, ktoré
bolo posudkovymi lekarmi spravne zaradené podla prilohy 4 zakona pod Kapitolu XV, oddiel
E, polozka 3c a spravne bolo uréené aj percentualne rozpitie 50 % , ked’ posudkovy lekar
Socialnej poistovne, ustredie v posudku zo diia 11.10.2007 a v dopiiacom posudku zo diia
10.04.2008 urcil hornt hranicu zakonného percentualneho rozpitia. Tak, ako je to upravené v
§ 71 ods. 8 zdkona zvysil toto percentualne rozpdtie o 10 % za d’alSie zdravotné postihnutie na
celkovych 60 %, alaicky je mozné povedat, ze posudkovi lekari ur¢ili maximum, aké za
daného zdravotného stavu navrhovatel’ky urcit mohli. Datum priznania invalidity je od
04.02.2004 tak, ako navrhovatel'ka ziadala v ziadosti o priznanie invalidného dochodku.
V sulade so zdkonom preto postupovala odporkyna, ak na zédklade takto urcenej percentualnej
miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ (60 %) vypocitala vySku invalidného

dochodku.

Proti rozsudku krajského stidu podala navrhovatelka odvolanie, v ktorom namietala,
7ze neboli zhodnotené¢ jej d’alSie zdravotné postihnutia , resp. boli zhodnotené ako
bezvyznamné. Svoj pracovny potencial povazuje za minimalny s nepriaznivou prognédzou,
pricom poukazala na neurologicky nilez zo 06.10.2008. Ziadala uznanie miery poklesu
schopnosti vykonavat zarobkovl ¢innost zodpovedajicu plnej invalidite (nad 70 %)

a zruSenie rozsudku krajského sudu a vratenie veci na nové konanie a rozhodnutie.

Odporkyna ziadala prvostupnovy rozsudok ako vecne spravny potvrdit’.

Najvyssi sud, ako sud odvolaci, preskiimal odvolanim napadnuty rozsudok krajského
sudu akonanie, ktoré jeho vydaniu predchiddzalo adospel k zdveru, Ze odvolaniu

navrhovatel’ky nie je mozné vyhoviet.

Ako to uviedol krajsky sud, d’alSie zvySenie invalidného dochodku by u navrhovatel’ky
prichadzalo do uvahy len vtedy, ak by miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu
¢innost’ bola u navrhovatel’ky vyssia, ako v sti¢asnosti posudkovymi lekdrmi stanovena miera
poklesu schopnosti vykonavat'® zarobkovu Cinnost. Takyto =zdravotny stav vSak
u navrhovatel’ky nebol objektivne zisteny. Postidenim jej zdravotného stavu neboli zistené
medicinske podmienky pre priznanie vysSieho invalidného déchodku, pretoZze miera poklesu

schopnosti na vykonavanie zarobkovej schopnosti bola posudkovym lekdrom stanovené na 60
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% v porovnani so zdravou fyzickou osobou a vo vyske tomu zodpovedajucej bol aj invalidny

déchodok priznany, Co navrhovatel'ka nespochybnila.

Zdravotny stav navrhovatel’ky opakovane posudzovali na zaklade zdkona ustanoveni
posudkovi lekari. S obsahom posudkov sa krajsky sud nalezite a podrobne vo svojom
rozhodnuti zaoberal a nezistil Ziadnu skutocnost’, ktora by medicinske zavery posudkovych
lekarov spochybnila. Posudky po vySetreni navrhovatelky, ako aj na zéklade jej zdravotne;j
dokumentécie su jednoznané so zhodnym konStatovanim, Ze miera poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ nie je vyssia ako 60 %. Posudkovi lekari zhodnotili zdravotny
stav navrhovatel’ky v stlade s postupom, ktory zakon predpisuje, ich posudky su uplné
a presvedcivé. Na zéklade posudkov posudkovych lekdrov dospel sud k zavermi, ze skutkové

okolnosti tykajice sa zdravotného stavu navrhovatel’ky sa dostatocne ozrejmili.

Odvolaci sud sa stotoziiuje so skutkovymi a pravnym zavermi krajského s udu
v odovodneni rozsudku, ktoré povazuje za Gplné a vecne spravne. Na uvedenom zavere nic¢
nezmenil ani obsah podaného odvolania navrhovatelky, ktoré ani neobsahovalo skutkové
dovody aani pravne ndmietky proti postdeniu veci krajskym stidom. Lekarska sprava
predlozend v odvolacom konani nemohla mat’ vplyv na zdkonnost’ rozhodnutia vydaného pred
vyhotovenim predmetnej spravy a pokial’ ma navrhovatel’ka za to, ze medicinske zistenia zo
06.10.2008 ovplyviiuju mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkova cCinnost’, nie je
vylicené, aby podala novu Ziadost’ o preskimanie zdravotného stavu a o néasledné zvySenie

dochodku.

Vzhl'adom na uvedené odvolaci sud rovnako, ako krajsky sud, povazoval rozhodnutie
odporkyne o vyske priznaného dbéchodku na zdklade odbornych medicinskych zaverov
posudkovych lekarov za zdkonné a preto rozhodnutie krajského sudu o potvrdeni rozhodnutia

odporkyne, ako vecne spravne s poukazom na § 219 OSP potvrdil.

Odvolaci std o trovach konania rozhodol so zretel'om na to, Zze odporkyni trovy
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nevznikli a navrhovatel’ka vzhl'adom na vysledok konania nemé na nahradu trov odvolacieho

konania narok.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 25. februara 2009

Za spravnost’ vyhotovenia: JUDr. Ida Hanzelova, v.r.

Zuzana Katus¢akova predsednicka senatu



