Najvyssi sud 9S0/156/2011

Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky sendtu
JUDr. Viery Nevedelovej a ¢lenov senatu JUDr. Lubice Filovej a JUDr. Marie Usacevovej,
VvV pravnej veci navrhovatela: J. F., bytom R., S., proti odporkyni: Socidlna poist’oviia,
ustredie, Bratislava, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, 0 vySku invalidného dochodku, na
odvolanie navrhovatel'a proti rozsudku Krajského sudu v PreSove z1. juna 2011, ¢. k.

25d/37/2011-31, jednohlasne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stidu v PreSove z 1. jina 2011,
¢. k.2Sd/37/2011-31, potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odoéovodnenie:

Krajsky sid napadnutym rozsudkom potvrdil rozhodnutie odporkyne ¢islo X. X. X. zo
dna 24. februara 2011, ktorym odporkyia podl'a § 70 ods. 1 a § 82 ods. 2 zdkona ¢. 461/2003
Z. z. 0 socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon*) od 11. januéra
2011 priznala navrhovatel'ovi invalidny dochodok v sume 174,30 EUR mesa¢ne vzhl'adom

na 45%-nt mieru poklesu schopnosti vykondvat’ zarobkovu ¢innost’.
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Z odévodnenia rozsudku vyplyva, ze podla posudkov lekarov socidlneho poistenia
pobocky a ustredia Socialnej poistovne z 15. februara 2011 a 28. aprila 2011 rozhodujacim
zdravotnym postihnutim navrhovatel’a su choroby pohybového a podporného aparatu, ktorym
podla kapitoly XV., oddiel E, polozky 3 pism. b/ prilohy ¢. 4 zakona zodpoveda 35 %-na
miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi ¢innost' z rozpidtia. Za iné zdravotné
postihnutie - syndrom karpalneho tunela podla kapitoly XV., oddiel G. pod polozku 29.9
prilohy ¢. 4 zdkona bola miera poklesu schopnosti navrhovatela vykonavat zéarobkovi
¢innost’ zvySena podla § 71 ods. 8 zdkon 010 % na celkovych 45%. Krajsky sud
vyhotovené posudky povazoval za logické, vychadzajice zkomplexného posudenia
zdravotného stavu navrhovatela, vecne a riadne odovodnené a osvojil si zaver posudkovych
lekarov, ze navrhovatel je invalidny podla § 71 ods. 1 zakona s celkovou mierou poklesu
schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost 45%. Rozhodnutie odporkyne preto povazoval

za zakonné.

Navrhovatel' v odvolani proti rozsudku namietal posudkovymi lekarmi urcenu 45 %
mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zdrobkovu ¢innost’, pretoze podl'a odborného lekéra je
nespoOsobily prace. Injekcie a infizie mu ul'avia len do¢asne. Nikoho nezaujima, ze bez lieku
sa Clovek nedokaZe postavit' na nohy. V rukach nedokaze poriadne ni¢ udrzat, vSetko mu
z nich pada, sam sebe ublizuje a poskodzuje sa. Z uvedenych dovodov ziadal 0 presetrenie

zdravotného stavu.

Odporkyna vo vyjadreni navrhla, aby odvolaci sid rozsudok sudu prvého stupiia

potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 O.s.p.
preskiimal napadnuty rozsudok a konanie mu predchadzajuce v stilade s § 250ja ods. 2 O.s.p.

bez pojednavania a dospel k zaveru, ze odvolaniu navrhovatel'a nemozno vyhoviet.

Predmetom konania bolo preskumanie zdkonnosti rozhodnutia odporkyne o priznani

invalidného déchodku navrhovatel’a.

Navrhovatel sa domdhal priznania vys$Sej ako 45% miery poklesu schopnosti

vykonévat’ zarobkovu ¢innost’

Posudenie rozsahu zdravotného poskodenia a jeho nésledkov na schopnost’ obcana
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ vyzaduje odborné lekarske znalosti a vo veciach socialneho

zabezpecenia je zverené posudkovym lekdrom socialneho poistenia.
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Degenerativne zmeny na chrbtici a medzistavcovych platnickach s miernym funkénym
postihnutim, s prejavmi nervového a svalového drazdenia slabost’ svalového korzetu,
obmedzenie pohybu vV postihnutom useku podmienuju podla kapitoly XV, oddielu E,
polozky 3, pism. b/ prilohy ¢. 4 zdkona mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu

¢innost’ v rozpati 20 — 35%.

Podla vSeobecného posudkového hl'adiska sa miera poklesu schopnosti zarobkovej
¢innosti ur¢i podla priebehu, aktivity a funkénych porach chrbtice, potvrdenych

rtg - diagnostikou chrbtice.

Aj podla nazoru odvolacicho sidu posudkovi lekari v posudkoch vyhodnotili
zdravotnu dokumentdciu navrhovatela vratane odbornych vySetreni a zohladnili nim
uvadzané zdravotné tazkosti, ato: iné blizSie ur¢ené poruchy medzistavcovych platniciek,
syndrom karpalneho tunela, hyperplazia prostaty (predstojnice) stym, ze za rozhodujice
zdravotné postihnutia urcili choroby pohybového a podporného aparatu s 35 %-nou mierou
poklesu schopnosti vykondvat’ zarobkovu ¢innost. Takto urcenu zékladnti mieru zvysili za
iné zdravotné postihnutie (syndrom karpalneho tunela) 0 10 %. Zavery ich posudkov, ¢o do
vyhodnotenia zdravotného stavu a ur¢enia miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu
¢innost’” na 45% nie st vrozpore snalezmi azavermi odbornych lekarov. Navrhovatel
V odvolacom konani neuviedol Ziadne nové skuto¢nosti, ktoré by spochybiiovali tplnost,
objektivitu a presved¢ivost posudkov posudkovych lekarov. Zo zaverov posudkovych
lekarov, odbornych vySetreni zaloZzenych v posudkovom spise, a navrhovatel'om
predloZzenych na pojedndvani dia 1. juna 2011 nevyplyva, Ze by zdravotné postihnutia

navrhovatel’a zodpovedali inému postihnutiu ako ho hodnotili posudkovi lekari.

Navrhovatel' namietal, Ze podl'a odborného lekara pri preventivnej prehliadke bol
uznany za neschopného vykonavat’ pracu. Toto vyjadrenie je vSak potrebné chapat’ v kontexte
S posudzovanim spdsobilosti na vykon prace stolara, ktorej sa preventivna zdravotna
prehliadka tykala. Aj posudkovi lekari vo svojich posudkoch skonStatovali, Ze navrhovatel’
nie je schopny vykonu prace na pdvodnom pracovisku, ale ze vzhl'adom na zisteny zdravotny
stav je jeho pracovna schopnost’ obmedzend v tom smere, Ze moze vykonavat’ I'ahké fyzické
prace len v zaradeni, ktoré nevyzaduje dobru funkciu oboch rik. Z uvedeného dévodu nie je
rozpor medzi hodnotenim pracovnej schopnosti posudkovymi lekarmi alekarom

pri preventivnej prehliadke.
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Navrhovatel' ani v odvolacom konani nepreukazal iné skutoc¢nosti, ktoré by

oddvodnovali doplnenie dokazovania.

Vzhl'adom na uvedené aj odvolaci sud povazoval posudky posudkovych lekarov za
uplné, objektivne a presved¢ivé a mal za preukazané, Ze zdravotny stav navrhovatela zatial’
nepodmieniuje vyssiu ako 45%-nt mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zadrobkovl ¢innost'.
Rozhodnutie odporkyne z toho doévodu povazoval za zdkonné a preto rozsudok krajského

stdu potvrdil ako vecne spravny podl'a § 250ja ods. 3 v spojeni s § 219 O.s.p.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol tak ako je uvedené
vo vyroku tohto rozsudku, lebo navrhovatel’ v odvolacom konani uspech nemal a odporkyna

nema narok na nahradu trov konania.
Poudenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 22. augusta 2012
JUDr. Viera Nevedelova, v.r.
predsednicka senatu
Za spravnost’ vyhotovenia :

Dagmar Bartalska



