Najvyssi sad 3S2/8/2015
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: O2 Slovakia, s.r.o.,
ICO: 35 848 863, Einsteinova 24, Bratislava, prdavne zastipeny: Allen & Overy Bratislava,
s.r.o., advokatska kancelaria, Eurovea Central 1, Pribinova 4, Bratislava, proti zalovanému:
Urad pre reguliciu elektronickych komunikacii a poStovych sluZieb, Tovéarenska 7,
Bratislava, v konani o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zzalovaného ¢. 197/PU/2015
zo dna 09. jala 2015, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky konanie zastavuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Odovodnenie

Zalobou doruéenou tunajsiemu sudu dita 13.08.2015 sa Zalobca domaha preskimania
zdkonnosti rozhodnutia Zalovaného o rozklade ¢. 197/PU/2015 zo dia 09.07.2015 v spojeni

%

s prvostupiiovym rozhodnutim Zalovaného &. 661/0TR/2015 zo dita 25.03.2015. Zalovany
napadnutym druhostupiiovym rozhodnutim podla § 59 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,Spravny poriadok*) v spojeni
S § 43 ods. 1 Spravneho poriadku zmenil rozkladom napadnuté rozhodnutie o predbeznom
opatreni ¢. 661/OTR/2015 zo dna 25.03.2015 tak, ze vyrokom Zzalobcovi ulozil povinnost’:
»Spolocnost’ O2 je podla § 77 zakona o elektronickych komunikaciach v spojeni s § 43 ods. 1
Spravneho poriadku povinnéd na Ziadost’ spolocnosti SWAN zacat’ tejto poskytovat’ narodny
roaming na siete spolo¢nosti O2 pouzivajuce frekvencie z frekvenénych pasiem 900MHz
a 1800MHz takym sposobom, aby koncovi uzivatelia spolocnosti SWAN mali zabezpeCeny
rovnaky rozsah arovnaku kvalitu elektronickych komunikaénych sluzieb poskytovanych
na frekvenénych pasmach 900MHz a 1800 MHz ako koncovi uZivatelia spolo¢nosti O2,
a to az do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej.*
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Zalobou doru¢enou Krajskému sudu v Bratislave dia 11.08.2015 sa Zalobca doméhal
preskimania zdkonnosti toho ist¢ho rozhodnutia, ako v zalobe dorucenej NajvysSiemu sudu
Slovenskej republiky dia 13.08.2015.

V oboch pravnych veciach ide o tych istych ucastnikov aten isty predmet konania.
O navrhu osobne doru¢enom na Krajskom sude v Bratislave diia 11.08.2015 sa vedie konanie
(na krajskom sude vedené pod sp. zn. 25/178/2015), ktoré eSte nebolo pravoplatne skoncené.
Vec bola postipena NajvySSiemu sidu SR uznesenim ¢&. k. 2S/178/2015-99 zo dna
27.08.2015.

Najvyssi sud pred zacatim konania o veci preskiimal podmienky, za ktorych moze
konat’ (§ 103 Obcianskeho sudneho poriadku, d’alej len ,,0.s.p.<) a dospel k zaveru, ze vo veci
nie je mozn¢ konat pre prekazku veci zacatej (litispendencia).

Podl'a § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. pre rieSenie otazok, ktoré nie su priamo upravené
v tejto Casti, sa pouziji primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej ¢asti tohto zadkona.

Podla § 83 O.s.p. zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude
iné konanie.

Podl'a § 104 ods. 1 veta prva O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory
nemozno odstranit’, sid konanie zastavi.

Najvyssi sud SR vychadzal z toho, ze zalobca podal na Krajskom sude v Bratislave
a NajvysSom stude SR dva identické navrhy na zacatie konania proti zalovanému. Skorsi bol
podany dna 11.08.2015 na Krajskom sude v Bratislave a je vedeny pod sp. zn. 25/178/2015
a neskorsi bol podany na Najvyssom stde SR a je vedeny pod sp. zn. 3S7/8/2015. Podanie
navrhu na zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.
Podanie navrhu na zacatie konania na Krajskom stde v Bratislave sp. zn. 2S/178/2015 brani
tomu, aby sa na sude viedlo konanie o tej istej veci. Z toho dovodu Najvyssi sid SR konanie
vo veci vedené pod sp. zn. 3S7/8/2015 zastavil.

O trovach konania Najvyssi sud SR rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. tak,
ze ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, pretoze
konanie bolo zastavené.

Vzhl'adom na ustanovenie § 11 ods. 3 veta posledna zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov V zneni neskorsich predpisov v spojeni s ¢l. 2
ods. 2 Ustavy SR nebolo mozné rozhodnut’ o vrateni zaplateného stidneho poplatku.

Toto rozhodnutie prijal Najvyssi stid Slovenskej republiky v sendte pomerom hlasov
3:0 (§ 3 ods. 9 zakona ¢. 757/2004 Z.z. o sidoch a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
V zneni u¢innom od 01. maja 2011).
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Poudenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave dia 6. oktdbra 2015

JUDr. Jozef MILUCKY, v.r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Emilia Ci¢kova



