Najvyssi sud 3 Szo 8/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: 8. Z., bytom V., proti
odporcovi: Obvodny pozemkovy trad vo VePkom KrtiSi, so sidlom Lucenecka ¢. 33,
Velky Krtis, za Gcasti: Slovensky pozemkovy fond, Banicka ¢. 10, Velky Krtis, o preskimanie
rozhodnutia odporcu ¢. 2008/00177 zo dna 21.10.2008, o odvolani navrhovatela proti
uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢.k. 25 Sp 125/2008-22 zo dna 15.05.2009,
takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici
¢.k. 25 Sp 125/2008-22 zo dna 15. maja 2009 zruSuje avec vracia sudu
na d’alsie konanie.

Odovodnenie

Krajsky std napadnutym uznesenim odmietol opravny prostriedok navrhovatela
a ziadnemu z ucastnikov nepriznal pradvo na ndhradu trov konania. Dévodom odmietnutia
odvolania navrhovatela bolo, Ze navrhovatel’ nedoplnil v uréenej lehote vady svojho podania,
ktorych odstranenie sud nariadil a ktoré brania vecnému vybaveniu navrhu.

Podanie navrhovatel'a zo diia 18.06.2009 oznacené ako ,,Odvolanie sa proti rozhodnutiu
OPU V. Krti§ ¢. 2008/00177 zo dia 21.10.2008%, krajsky sud, s ohl'adom na to, ze bolo
podané posledny den lehoty na podanie odvolania proti napadnutému uzneseniu, posudil
ako odvolanie proti uvedenému uzneseniu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 Obcianskeho
stdneho poriadku, d’alej len O.s.p.) po preskimani veci dospel k zdveru, Ze napadnuté
uznesenie krajského sudu je potrebné zrusit’.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky zo stdneho spisu zistil, ze navrhovatel' podal
na Obvodny pozemkovy urad vo Velkom KrtiSi navrh oznaceny ako ,,St'aznost’ a odvolanie
proti uzneseniu CVS:ORP-2353/2-OSV-VK-2008“, ktory bol predlozeny Krajskému stdu
v Banskej Bystrici.

Krajsky sud uznesenim ¢.k. 25 Sp 125/2008-17 zo dna 25.03.2009 vyzval
navrhovatel'a, aby podl'a ustanoveni O.s.p. — § 246¢ ods. 1, § 43 ods. 1, § 79 ods. 1, § 2501
ods. 2, § 249 ods. 2 O.s.p. nespravne a netplné podanie zo dna 21.11.2008 doplnil v lehote
15 dni od dorucenia uznesenia.

Napadnutym uznesenim krajsky sud opravny prostriedok navrhovatela odmietol
s tym, e navrhovatel' podanim oznaéenym ako ,,Odvolanie sa proti rozhodnutiu OPU —
V. Krti§ €. 2008/00177 zo dna 21.10.2008 ku konaniu 25 Sp 125/2008 odstranil len jeden
nedostatok svojho podania — oznacil rozhodnutie odporcu ¢islom, pod ktorym bolo vydané
a d’alSie nedostatky podania, na odstranenie ktorych bol sudom vyzvany navrhovatel
neodstranil.

Proti tomuto uzneseniu podal navrhovatel odvolanie. KedZe navrhovatelovo
odvolanie nespliialo zdkonné naleZitosti podl'a ustanovenia § 205 ods. 1 O.s.p. Krajsky std
v Banskej Bystrici uznesenim ¢.k. 25 Sp 125/2008-41 zo dna 14.08.2009 vyzval navrhovatel'a
v zmysle § 209 ods. 1 O.s.p., aby doplnil podanie zo dna 17.06.2009, doruc¢ené krajskému
stdu dia 18.06.2009. Odvolatel’ mal uviest, proti ktorému rozhodnutiu sidu jeho odvolanie
smeruje, v akom rozsahu rozhodnutiec a postup sudu napada, uviest dovody,
pre ktoré povazuje rozhodnutie apostup sidu za nesprdvny a nezakonny, uviest coho
sa domaha (ako ma odvolaci sid rozhodnut’). Bola mu poskytnuta lehota 15 dni od dorucenia
uznesenia a bol pouceny o nasledkoch neodstranenia vad podania. Uznesenie navrhovatel
prevzal dia 26.08.2009. V sudom stanovenej lehote diia 10.09.2009 navrhovatel’ doplnil
doévody odvolania.

Senat NajvysSSieho sudu Slovenskej republiky podanie navrhovatela zo dia
10.09.2009 oznacené ako ,,Odvolanie sa proti rozhodnutiu OPU V. Krti§ & 2008/00177
zo dna 21.10.2008 ku konaniu 25 Sp 125/200/42/6008201945%, postudil podl'a obsahu (§ 41
ods. 2 O.s.p.), vec prejednal postupom podla § 214 ods.2 O.s.p. bez nariadenia pojednavania.

Z vyssie uvedeného podania navrhovatel'a zo dna 10.09.2009 vyplyva, Ze navrhovatel’
oznaCil rozhodnutie sprdvneho organu, proti ktorému podal opravny prostriedok
a do rozhodnutia odvolacieho sudu tiez sformuloval kone¢ny navrh (petit).

Pri rozhodovani o odvolani sid zohl'adnil aj skuto¢nost’, ze v konaniach podl’a tretej
hlavy piatej Casti O.s.p. — rozhodovanie o opravnych prostriedkoch proti rozhodnutiam
spravnych organov, navrhovate nemusi byt avtomto pripade ani nie je zastipeny
advokatom. Opravny prostriedok v tychto veciach preto nemozno odmietnut’ iba na zaklade
zistenia, ze neobsahuje formdalne nalezitosti, ale treba skumat’ ¢i objektivne ide o taky
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nedostatok, ktory brani vydaniu rozhodnutia vo veci samej, alebo je to len nedostatok,
ktory mozno preklenit vykladom apostupom sudu. Zpodani je nepochybné,
ktoré rozhodnutie navrhovatel’ Ziada preskiimat’, ako aj z akych dovodov, a aj to, Ze Ziada
zruSit' napadnuté rozhodnutie. S poukazom na uvedené, odvolaci sid zruSil napadnuté
uznesenie vydané krajskym sudom ¢.k. 25Sp/125/2008- 22 zo dia 15.05.2009 podla § 221
ods. 1 pism. t/ O.s.p., kedZe navrhovatelovi sa postupom krajského sudu odnala mozZnost
konat pred sudom.

Ulohou stdu prvého stupiia v d’alom konani bude, zaoberat sa vecou v merite,
preskimat’ zakonnost' napadnutého rozhodnutia odporcu, ako aj preskimat zakonnost
postupu spravneho organu, ktory vydaniu napadnutého rozhodnutia odporcu predchadzal.

O trovach odvolacieho konania rozhodne sud prvého stupnia v novom rozhodnuti
o veci (§ 224 ods.3 O.s.p.).

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave dia 29.10.2009

JUDr.Ivan Rumana,v.r.
predseda senatu
Za spravnost’ vyhotovenia:
Alena Augustinakova



