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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky X. E., bytom J.. XX, proti odporkyni
Socialnej poistovni, ustrediu, Ul. 29. augusta 8, Bratislava, o vySku invalidného déchodku, o odvolani
navrhovatelky proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre z 3. januara 2013, ¢. k.19Sd/314/2012 - 14, takto

rozhodol:

v

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského stidu v Nitre z 3. januara 2013, ¢.
k.19Sd/314/2012 - 14, zr u § u j e a vec mu vracia na d’alsie konanie.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim krajsky sud odmietol opravny prostriedok navrhovatel’ky, ktorym sa domahala
preskimania rozhodnutia odporkyne ¢islo XXX XXX XXXX z 25. septembra 2012 o priznani
invalidného déchodku od 13. augusta 2012 v sume 138,40 €.

Z odovodnenia uznesenia vyplyva, Ze krajsky sud mal preukazané, Ze rozhodnutie odporkyne bolo
expedované dna 8. oktobra 2012 ako obycajna listova zasielka a opravny prostriedok navrhovatelka
podala na poStovu prepravu az dna 3. decembra 2012, teda po uplynuti tridsatdiiovej lehoty na jeho
podanie a preto ho podl'a § 250p Obcianskeho stidneho poriadku (d’alej len ,,0.s.p.“) ako oneskorene
podany odmietol.

Uznesenie napadla navrhovatel’ka véas podanym odvolanim. Namietla, ze rozhodnutie jej bolo doruc¢ené
ako obycajna listova zasielka a krajsky sud nepreukazal ¢as dorucenia uvedeného rozhodnutia. Opravny
prostriedok podala hned” ako zistila v rozhodnuti nezrovnalosti.

Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu trvala na tom, Ze predmetné rozhodnutie bolo dané na prepravu dia
8. oktobra 2012 a podla Postovych podmienok Slovenskej poSty, a. s., sa povazuje za dorucené
najneskor v druhy pracovny den, teda 10. oktobra 2012. Odovzdanie opravného prostriedku na postovi
prepravu az diom 3. decembra 2012 bolo preto oneskorené. Navrhla, aby odvolaci sud napadnuté
uznesenie krajského stidu potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods.2 O.s.p.) preskimal napadnuté uznesenie



bez pojednavania v sulade s § 214 ods.2 O.s.p. a dospel k zaveru, ze odvolaniu navrhovatelky je
potrebné vyhoviet'.

Opravny prostriedok proti nepravoplatnému rozhodnutiu odporkyne je mozné podat’ v lehote tridsiatich
dni od dorucenia rozhodnutia (§ 250m ods. 2 O.s.p.).

Z navrhu na presktimanie rozhodnutia odporkyne vyplyva, ze uvedené rozhodnutie bolo navrhovatelke
dorucené do postovej schranky a navrhovatelka nevie, ktorym dilom tak k doru¢eniu doslo.

Podla § 212 ods. 7 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o sociadlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov
rozhodnutie je doruéené, len ¢o ho ucastnik konania prevezme, len ¢o posta doporuéent zasielku vratila
ako nedorucitelnu alebo ak dorucenie rozhodnutia bolo zmarené konanim alebo opomenutim tc€astnika
konania. Uginky doruéenia rozhodnutia nastanti aj vtedy, ak uc¢astnik konania odmietol rozhodnutie
prijat’.

Z obsahu administrativneho spisu sud zistil, ze rozhodnutie odporkyne z 25.septembra 2012 je opatrené
peciatkou ,,dané do expedicie 8.10.2012“ (na rozdiel od rozhodnutia z 5. februdra 2013, ktoré je
opatrené peciatkou ,expedované 13. februara 2013%), z ktorej nevyplyva, ktorym diom bolo
expedované a uz vobec nie, kedy bolo doru¢ené navrhovatelke.

Krajsky std nezistoval, kedy, ktorym dnom bolo navrhovatelke doru¢ené rozhodnutie odporkyne,
pricom je dokaznym bremenom odporkyne preukézat’ denn skutocného dorucenia zasielky. Nemozno
pritom bez d’alSieho za defi doruc¢enia povazovat 10. oktober 2012 podla postovych podmienok najmi,
ak ucastnik tvrdi opak.

Z uvedenych dovodov odvolaci stid uznesenie krajského sudu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie
podla § 221 ods. 1, 2 O.s.p.

V dalsom konani bude tulohou krajského studu zistit’, ktorym dilom bolo navrhovatelke napadnuté
rozhodnutie skuto¢ne dorucené. V pripade, Ze odporkyna nepreukdze svoje tvrdenie, bude opravny

prostriedok navrhovatelky povazovat’ za podany v€as a vo veci znovu rozhodne. V novom rozhodnuti
sud prvého stupiia rozhodne aj o ndhrade trov konania, vratane trov konania odvolacieho.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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