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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu K., byvajuiceho v J., zastipeného JUDr. Alzbetou
Slastanovou, advokatkou v Ziari nad Hronom, Opatovskéa &. 783/4, proti zalovanej Obci Dolna Zdaiia,
Dolna Zdata ¢&. 46, o zaplatenie 38 583,09 Eur s prislusenstvom, vedenom na Okresnom sude Ziar nad
Hronom pod sp. zn. 4 C 394/2015, o dovolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej
Bystrici sp. zn. 16 Co 302/2016 z 30. jina 2016, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalovand ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Ziar nad Hronom (dalej ,,sud prvej instancie™ alebo ,,okresny stid) uznesenim &. k. 4 C
394/2015-108 z 15. aprila 2016 zastavil konanie o zaplatenie 38 583,09 Eur s prisl. a vyslovil, Ze ziaden
z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

2. Krajsky std v Banskej Bystrici na odvolanie Zalovanej (d’alej ,,odvolaci sud“) uznesenim z 30. jina
2016 sp. zn. 16 Co 302/2016 zmenil uznesenie vo vyroku, ktorym okresny sud rozhodol, Ze Ziaden z
ucastnikov nema pradvo na ndhradu trov konania tak, ze zalobcovi ulozil povinnost’ nahradit’ Zalovanej
trovy prvostupiiového konania pozostavajice z trov pravneho zastipenia vo vyske 1 016,11 Eur na ucet
jej pravneho zastupcu, vedeny vo P., pobocka Z., ¢. u.: U, V.S.: XXXXXX, do troch dni. Zalobcovi
uloZil povinnost’ nahradit’ Zalovanej trovy odvolacicho konania pozostavajuce z trov pravneho zastupenia
vo vySke 258,36 Eur na ucet jej prdvneho zastupcu, vedeny vo P., pobocka Z., ¢. u.: U, V. S.:
XXXXXX, do troch dni. Vyslovil, Ze vo zvySku zostava uznesenie okresné¢ho sudu nedotknuté.

3. Proti tomuto uzneseniu odvolacicho sudu podal zalobca dovolanie, ktoré odévodnil s poukazom na
ustanovenie § 421 ods. 1 pism. b/ a ¢/ Zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok. Ziadal, aby
dovolaci sud rozhodnutie odvolacicho sudu zmenil tak, Ze Ziaden z uCastnikov nema narok na nahradu
trov prvostupiiového i druhostupiiového konania. Ziadal o priznanie trov dovolacicho konania a odklad
vykonatelnosti uznesenia odvolacieho sudu.



4. Zalovani sa k podanému dovolaniu nevyjadrila.

5. Najvyssi sud (d’alej aj ,,najvyssi sud®) po zisteni, Ze dovolanie bolo podané vcas (§ 424 CSP), na to
opravnenym subjektom (§ 427 CSP), zastipenym podla ustanovenia § 429 ods. 1 CSP sktimal, ¢i st
splnené aj d’alsie podmienky dovolacicho konania a predpoklady pripustnosti dovolania, pri¢om zistil, ze
dovolanie je potrebné odmietnut’, pretoze nie je pripustné.

6. V preskimavanej veci napadol dovolatel dovolanim podl'a ustanovenia § 421 pism. b/ a ¢/ CSP
uznesenie odvolacieho sudu, ktorym odvolaci sid rozhodol o odvolani proti uzneseniu sudu prvej
inStancie o trovach konania.

7. Podla § 421 ods. 1 CSP dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacicho sudu, ktorym sa
potvrdilo alebo zmenilo rozhodnutie stidu prvej inStancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od
vyrieSenia pravnej otazky, a/ pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe
dovolaciecho stidu, b/ ktora v rozhodovacej praxi dovolacicho sidu este nebola vyrieSena alebo ¢/ ktora
je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne.

8. Podl'a § 421 ods. 2 CSP, dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci
sud rozhodol o odvolani proti uzneseniu podla § 357 pism. a/ az n/.

9. Podl'a § 357 pism. m/ CSP, odvolanie je pripustné proti uzneseniu sudu prvej in§tancie o naroku na
nahradu trov konania.

10. Podla § 447 pism. ¢/ CSP, dovolaci sid odmietne dovolanie, ak smeruje proti rozhodnutiu, proti
ktorému nie je dovolanie pripustné.

11. V danom pripade dovolatel’ napadol dovolanim uznesenie odvolacieho sudu, v ktorom odvolaci sud
rozhodoval o néhrade trov konania. Dovolatel’ teda napadol dovolanim podla ustanovenia § 421 ods. 1
pism. b/ a ¢/ CSP rozhodnutie odvolacicho sudu, ktorym rozhodol o odvolani proti rozhodnutiu
prvoin§tan¢ného sidu o naroku na nahradu trov konania (§ 357 pism. m/ CSP). Proti takémuto
rozhodnutiu odvolaciecho sudu je dovolanie v zmysle ustanovenia § 421 ods. 2 CSP nepripustné.

12. Na zaklade uvedenych skuto¢nosti dovolaci stid dovolanie podla § 447 pism. ¢/ CSP odmietol.

13. O nahrade trov dovolacicho konania rozhodol dovolaci siid podl'a ustanovenia § 453 ods. 1 CSP v
spojeni s ustanovenim § 262 ods. 1 CSP tak, Ze zalobcovi ulozil povinnost’ zaplatit’ zalovanej nahradu
trov dovolacieho konania, o vySke ktorej rozhodne podla ustanovenia § 262 ods. 2 CSP sud prvej

inStancie.

14. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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