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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: G. J., narodeného XX.XX.XXXX, R., proti
zalovanému: Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Nam. L. Stara 1, Bratislava, o
preskimanie zadkonnosti rozhodnutia zalovaného, o nestihlase Krajského sudu v Nitre s postiipenim veci,
takto

rozhodol:

Nesthlas Krajského sudu v Nitre s postupenim veciniejeddvodny.

Vecne a miestne prislu§nym sudom prvej instancie je Krajsky sud v Nitre.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave, na ktorom zacalo predmetné konanie podanim Zaloby dna 03.03.2016 o
preskiimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného €. 2566/2016-2.3 zo dila 18.02.2016, ktorym Zalovany
potvrdil rozhodnutie Okresného tradu Nitra, odbor opravnych prostriedkov ¢. OU-NR-OOP3-
2015/023311 zo dna 04.09.2015, ktorym nepovolil obnovu konania pravoplatne ukonéeného
rozhodnutim Okresného uradu Nitra, odbor opravnych prostriedkov ¢. OU-NR-OOP3-2015/001878 zo
dna 23.01.2015, ktorym bolo zmenené rozhodnutie Okresného tradu Nové Zamky, odbor starostlivosti
a zivotné prostredie ¢. OU-NZ-OSZP/2014/004923-27 zo dia 23.07.2014, ktorym bol zalobca uznany
vinnym zo spachania priestupku na useku ochrany prirody a krajiny a prvostupiiové rozhodnutie
potvrdil, uznesenim ¢. k. 55/40/2016-40 zo dna 04.10.2016 postipil vec Krajskému sudu v Nitre ako
miestne prislusnému spravnemu sudu. Rozhodol tak s odévodnenim, ze odo dna 01.07.2016 nadobudli
ucinnost’ 3 procesné kodexy - Civilny sporovy poriadok, Civilny mimosporovy poriadok a Spravny
sudny poriadok s tym, Ze spravny sud postupuje v spravnom sudnictve v zmysle Spravneho sudneho
poriadku. Ked’ze v prejednavanej veci rozhodol v prvom stupni Okresny urad Nitre, odbor opravnych
prostriedkov, ktory ma sidlo v Nitre, mal za to, Ze miestna a vecne prislu§nym na rozhodnutie je Krajsky
sud v Nitre - v ktorého obvode ma sidlo organ verejnej spravy, ktory vo veci rozhodol v prvom stupni.

2. Krajsky sud v Nitre s postapenim veci nesuhlasil a predloZil uvedent vec Najvy$Siemu stdu
Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvys$si sud) na rozhodnutie postupom podla § 18 ods. 3 zakona €.
162/2015 Spravny sudny poriadok (dalej tiez ,,SSP*). Uviedol, Ze pre urCenic vecnej a miestnej



prislus$nosti su aZz do skonéenia konania rozhodné okolnosti, ktoré existuji v ¢ase zacatia konania a
trvaju az do jeho skoncenia, a to aj vtedy, ak by sa podmienky miestnej prislusnosti pocas konania
zmenili, ¢o vyjadruje zasada ,,perpetuatio fori“.

3. Poukazal na to, Ze v Case zacatic predmetného konania bol vecne a miestne prislusny na konanie
Krajsky sud v Bratislave. Napriek tomu, Ze uznal, Ze na konanie v predmetnej veci sa od 01.07.2016
vztahuje SSP, ktory miestnu prislu§nost’ sudu upravuje inym spoésobom ako Obciansky sudny poriadok,
s poukazom na ustanovenie § 9 ods. 1 SSP trval na miestnej prisluSnosti Krajského sudu v Bratislave na
konanie.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 18 ods. 3 SSP preskumal vec predlozenti Krajskym stidom
v Nitre a jednomyselne (§ 3 ods. 9 zdkona ¢. 757/2004 Z. z.) dospel k zaveru, Ze nesuhlas Krajského
sudu v Nitre s postipenim predmetnej veci nie je dévodny. Z obsahu predloZzeného spisového materialu
zistil, Ze zalobca sa podanou Zzalobou domaha preskimania zdkonnosti rozhodnutia zalovaného ¢.
2566/2016-2.3 zo dna 18.02.2016, ktorym Zalovany ako odvolaci spravny organ zamietol odvolanie
zalobcu proti rozhodnutiu Okresného tradu Nitra, odbor opravnych prostriedkov ¢. OU-NR-OOP3-
2015/023311 zo dna 04.09.2015. Najvyssi sud ustalil, ze ide o konanie podla § 6 ods. 2 pism. a/ SSP.

5. Pravny zdklad pre vydanie uznesenia o urCeni prislu§nosti spravneho sudu s prihliadnutim na
preskimavané rozhodnutie tvoria nasledujuce ustanovenia Spravneho stidneho poriadku a Obcianske
sudneho poriadku (za G¢innosti ktorého zacalo predmetné konanie):

Podla § 13 ods. 1 SSP miestne prisluSnym je krajsky sud, v ktorého obvode ma sidlo organ verejnej
spravy, ktory rozhodol v prvom stupni, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Podl'a § 18 ods. 3 SSP, ak spravny std, ktorému bola vec postipena spravnym stdom tej istej
inStancie, nesuhlasi so svojou miestnou prislusnostou alebo kauzalnou prislusnost'ou, predlozi vec na
rozhodnutie najvys$iemu sidu. Rozhodnutim najvysSicho sudu st nizSie spravne sudy viazané.

Podl'a § 491 ods. 1 SSP ak nie je d’alej ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté podla
piatej ¢asti Ob¢ianskeho stidneho poriadku predo diiom nadobudnutia jeho ¢innosti.

Podla § 491 ods. 2 SSP pravne ucinky tkonov, ktoré v konani nastali predo dilom nadobudnutia
ucinnosti tohto zakona, zostavaji zachované. Ak sa tento zakon pouzije na konania zacaté predo diiom
nadobudnutia G¢innosti tohto zakona, nemozno uplatiiovat’ ustanovenia tohto zakona, ak by boli v
neprospech zalobcu, ak je nim fyzicka osoba alebo pravnicka osoba.

Podla § 246a ods. 1 zadkona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok (d’alej len ,,0.s.p.”) miestne
prislusnym je sud, v ktorého obvode ma sidlo spravny organ, ktorého rozhodnutie a postup sa
preskimava, ak nie je ustanovené inak. Ak ide o rozhodnutie organu s posobnostou pre celé tzemie
Slovenskej republiky, okrem Ustrednych organov Statnej spravy, miestne prislu$nym je krajsky sud, v
ktorého obvode je v§eobecny sud navrhovatela.

6. Z ustanovenia § 491 ods. 1 SSP vyplyva, Ze na predmetné konanie sa vztahuje Spravny stdny
poriadok, hoci zacalo pred jeho u¢innostou. Miestnu prislusnost’ krajského sudu tak v zmysle
uvedeného treba skiimat’ podl'a ustanoveni SSP (vzhl'adom na povahu konania v zmysle ustanovenia § 6
ods. 2 pism. a/ SSP sa bude postupovat’ podla ustanovenia § 13 ods. 1 SSP), ktory ju upravuje inym
sposobom ako Obciansky sudny poriadok.

7. Vzhladom na uvedené ma najvyssi sud za to, Ze v danej veci boli splnené podmienky na urcenie
miestnej prislu§nosti podl'a ustanovenia § 13 ods. 1 SSP, ktoré urcuje ako prislusny Krajsky sud v Nitre.

Z uvedenych dovodov najvyssi sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

8. Toto uznesenie bolo prijaté v senate pomerom hlasov 3 : 0 (§ 139 ods. 4 SSP).



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok n i e j e pripustny (§ 439 ods. 2 pism. d) SSP).
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