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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: SD-spolo¢nost’, s.r.0., so sidlom BardoSova
20, Bratislava, ICO 31 390 927, pravne zastiipeny REHAK & TISON spol. s r.0., Komenského 437/62,
Skalica, ICO: 47 235 349, proti zalovanému: Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky, Lazovna 63,
Banska Bystrica, ICO: 42 499 500, v konani o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢&.
1100301/1/339822/2013/5098 zo dna 16. jula 2013, konajic o odvolani Zalobcu proti uzneseniu
Krajského stidu v Bratislave ¢.k. 5S/249/2013-36 zo dna 18. februara 2014, jednomyselne takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 5S/249/2013-36 zo dia
18. februara 2014 zruSujeavec muvr ac iana dalSie konanie.

Odovodnenie

L.

Krajsky std v Bratislave napadnutym uznesenim ¢.k. 5S/249/2013-36 zo diia 18.02.2014 zastavil

konanie vo veci preskimania zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. 1100301/1/339822/2013/5098 zo
dna 16.07.2013.

V oddvodneni uznesenia krajsky std vychadzal z ustanovenia § 83 Obcianskeho sudneho poriadku
(dalej len ,,0.s.p.) a skonstatoval, Ze ide o prekazku litispendencie a preto podla § 104 O.s.p. konanie
zastavil.

Uviedol, Ze zalobou doruc¢enou na Krajsky sud v Bratislave dna 18.10.2013 vedenou pod sp.zn.
2S5/247/2013 sa zalobca domahal totozného predmetu konania. V danej veci doposial’ nebolo pravoplatne
rozhodnuté. Poukazal na § 103 O.s.p., kde kedykol'vek za konania prihliada sud na to, ¢i st splnené
podmienky, za ktorych moéze konat' vo veci (podmienky konania). V ramci skimania podmienok
konania v danej veci dospel k zaveru, Ze konanie sp.zn. 2S/247/2013 vedené na Krajskom stde v
Bratislave je konanie s rovnakymi G¢astnikmi, totoznym predmetom konania a rovnakymi skutkovymi
okolnost’ami a ktoré¢ konanie zaroven predbicha konaniu vo veci sp.zn. 55/249/2013.

II.



Proti tomuto uzneseniu podal zalobca v zdkonnej lehote odvolanie (§ 204 ods. 1 O.s.p. v spojeni s §
246¢ ods. 1 veta prva O.s.p.) z doévodu, Ze sud netiplne zistil skutkovy stav a nespravne pravne posudil
vec.

Zalobca Zalobu o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného doruéil stdu faxovym podanim
17.10.2013, pricom origindl podania podal na postu 19.10.2013. Original podania bol sidu doruceny
22.10.2013. Konanie sa teda zagalo 17.10.2013. Zalobca sudu nedoru¢il faxom, elektronicky, postou ¢i
osobne ziadne iné podanie okrem tohto uvedeného, ktorym sa domadhal preskimania zdkonnosti
rozhodnutia zalovaného. V zmysle § 42 ods. 1 O.s.p. sa jeho faxové podanie spolu s jeho originalom
povazuju za jediné podanie.

Je nazoru, ze na Krajskom sude v Bratislave tak nemohlo zacat' ziadne d’alSie konanie na podklade
originalu doruc¢eného sudu dna 22.10.2013. ide teda o jedno jediné konanie, ktoré zac¢alo uz doru¢enim
faxového podania dina 17.10.2013.

Ak bola administrativhym ukonom tomu istému konaniu pridelend d’alSia spisova znacka, t.j. vec bola
chybne zapisana do tohto istého registra dvakrat a navyse pridelena dvom rdéznym sudnym oddeleniam,
potom tento nedostatok treba odstranit’ znova administrativnym tkonom a nie vydanim meritérneho
rozhodnutia v konani.

I1I.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva
O.s.p.) preskimal napadnuté uznesenie krajského stidu z dévodov a v rozsahu uvedenych v odvolani
zalobcu (§ 212 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p.) postupom bez nariadenia
pojednévania (§ 250ja ods. 2 veta prva O.s.p.) a dospel k zaveru, ze odvolaniu zalobcu proti uzneseniu o
zastaveni konania je mozné vyhoviet'.

Najvyssi sud z predlozeného spisového materialu krajského stdu zistil, ze Zalobca sa Zalobou podanou
na krajskom sude domaha preskiimania rozhodnutia zalovaného ¢. 1100301/1/339822/2013/5098 zo dna
16.07.2013, ktorym zalovany ako druhostupniovy spravny organ potvrdil dodato¢ny platobny vymer
vydany daiiovym uradom pre vybrané danové subjekty ¢. 9900430/5/15088989/2013/Zat zo dia
24.04.2013, ktorym za zdanovacie obdobie november 2009 nepriznal Zzalobcovi nadmerny odpocet na
dani z pridanej hodnoty v sume 616 791,06 € a ur¢il mu vlastni daiiovi povinnost’' v sume 58 217,70 €.

Zalobca zalobu dorugil sudu svojim faxovym podanim 17.10.2013, a tomuto podaniu bola pridelena
sp.zn. 2S/247/2013. Zalobca original podania podal na postu 19.10.2013 a tento bol sidu doruéeny
22.10.2013. Ked’Ze sa konanie zacalo 17.10.2013 faxovym podanim, v zmysle § 42 ods. 1 O.s.p.
zalobca doplnil podanie do troch dni a toto podanic malo nasledovat do sudneho spisu k sp.zn.
2S/247/2013 a nemohlo tak zaéat’ ziadne d’alSie konanie, ktorému bola pridelena sp.zn. 5S/249/2013.

Najvyssi sud sthlasi s ndzorom zalobcu, Ze ak bola administrativnym tkonom tomu istému navrhu
(zalobe) pridelena d’alSia spisova znacka, t.j. vec bola chybne zapisana do toho istého registra dvakrat a
navySe pridelena dvom réznym stdnym oddeleniam, potom tento nedostatok bolo treba odstranit’
administrativnym ukonom a nie vydanim meritérneho rozhodnutia v konani.

Podla § 42 ods. 1 O.s.p. podaniec mozno urobit pisomne, Ustne do zapisnice, elektronickymi
prostriedkami alebo telefaxom. Podanie obsahujice navrh vo veci samej alebo navrh na nariadenie
predbezného opatrenia, ktoré bolo urobené elektronickymi prostriedkami, treba doplnit’ pisomne alebo
ustne do zapisnice najneskér do 3 dni; podanie, ktoré bolo podpisané zarucenym elektronickym
podpisom doplnit’ netreba. Podanie urobené telefaxom treba doplit’ najneskér do 3 dni predlozenim
origindlu, na podania, ktoré neboli v tejto lehote doplnené sa neprihliada.



Podl'a § 82 ods. 1 O.s.p. konanie je zacaté diiom, ked” doSiel sidu navrh na jeho zacatie alebo ked’ bolo
vydané uznesenie, podl'a ktorého sa konanie zacina bez navrhu.

V zmysle uvedeného najvyssi sud konstatuje, Ze po doruceni uznesenia Najvyssicho sudu Slovenskej
republiky t¢astnikom konania, je potrebné vec pod sp.zn. 5S5/249/2013 vybavit' ako skonéentl inak.
Zaloba sa prejedna v konani vedenom na krajskom sude pod spisovou znaikou 2S/247/2013, ku
ktorému sa nésledne (po vybaveni veci) pripoji spis 55/249/2013.

Konanie vedené na krajskom sude pod sp.zn. 25/247/2013 bolo zacaté uz diia 17.10.2013, teda ako prvé
a original podania (Zaloby) musi nasledovat’ k faxovému podaniu v zmysle § 82 O.s.p.

Vzhl'adom na uvedené Najvy$si sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie krajského sudu podla §
146¢ ods. 1 O.s.p. a § 221 ods. 1 pism. f/ O.s.p. zrusil, pretoze krajsky sud vo veci rozhodol
nespravne, ked’ konanie zastavil.

O trovach odvolaciecho konania rozhodne krajsky sud v novom rozhodnuti (§ 224 ods. 3 O.s.p.).

Toto rozhodnutie prijal senat NajvyS$Sieho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

veta tretia zdkona ¢. 757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni G¢innom
od 1. maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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