Najvyssi sud 6Szo 178/2010
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: M., bytom K., proti
zalovanym: 1) Obvodné oddelenie Policajného zboru, Prievidza 26, 2) Mestska policia
Prievidza, v konani o preskimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného 1) ¢. A 0027869 zo
dna 13. decembra 2009, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie zalobcu odmieta.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na ndhradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Tren¢ine uznesenim zo dna 28.4.2010, ¢. k. 11S/38/2010-31 konanie
0 preskimanie zakonnosti rozhodnutia zalované¢ho 1) ¢. A 0027869 zo dna 13.12.2009
S poukazom na ust. § 10 ods. 1 zak. ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, pre nezaplatenie
sudneho poplatku za podanu zalobu, zastavil. Sucasne vyslovil, ze Ziaden z ti¢astnikov nema
pravo na nahradu trov konania.

Zalobca po dorudeni rozhodnutia sidu prvého stupiia dorudil krajskému stdu dia
16.6.2010 pisomné podanie, z ktorého nebolo zrejmé, coho sa nim Zzalobca domahal, ked’ze
neobsahovalo nalezitosti odvolania v zmysle ust. § 205 ods. 1 a 2 v spojeni s § 246¢ ods. 1
O.s.p.

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim zo diia 22.9.2010, sp.zn. 6Sz0/178/2010
vyzval zalobcu, aby doplnil svoje pisomné podanie uvedenim skuto¢nosti rozhodnych pre
posudenie, ¢oho sa svojim podanim zo dia 14.6.2010 dorucenym krajskému sudu dna
16.6.2010 domahal a stucasne, aby doplnil a odstranil vady tohto podania uvedenim proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu rozhodnutie napada, v ¢om toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa domaha.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci v zmysle ust. § 10 ods. 2 O.s.p.
V spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva preskumal pisomné podanie Zzalobcu zo dna 14.6.2010
(doruc¢ené krajskému stdu dna 16.6.2010) ako aj jeho doplnenie zo dna 25.10.2010, dorucené
odvolaciemu stdu dia 28.10.2010, podl'a §§ 211 a nasl. O.s.p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta
prva bez nariadenia pojednavania podla ust. § 214 ods. 2 adospel k zaveru, ze v danom
pripade nie su splnené zdkonné podmienky rozhodnit’ v merite podania Zalobcu, pokial’ sa
nim odvoléaval proti uvedenému rozhodnutiu sudu prvého stupna.
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Podrla § 246¢ ods. 1, veta prva O.s.p. pre rieSenie otazok, ktoré nie su priamo uvedené
V tejto Casti sa pouZziji primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto zakona.

Podl'a ust. § 205 ods. 1 O.s.p., v odvolani sa ma popri vSeobecnych nélezitostiach
(§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v com sa
toto rozhodnutie alebo postup sidu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domédha.

Podla ust. § 42 ods. 3 O.s.p., pokial’ zdkon pre podanie urCitého druhu nevyzaduje
d’alSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je urc¢ené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit’ s potrebnym
poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na stide a aby kazdy ucastnik
dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, std vyhotovi képie na jeho trovy.

Podl'a ust. § 209 ods. 1 O.s.p. sud prvého stupna uznesenim vyzve toho, kto podal
odvolanie neobsahujuce nalezitosti podla § 205 ods. 1 a 2, aby chybajice naleZitosti doplnil,
a pouci ho o nasledkoch neodstranenia vad odvolania podl'a § 218 ods. 1 pism. d). Ak sa
aj napriek vyzve sidu odvolanie nedoplni alebo ak ide o oneskorené odvolanie alebo podané
tym, kto nan nie je opravneny, predlozi sid prvého stupnia odvolanie na rozhodnutie
odvolaciemu sudu.

Podl'a ust. § 211 ods. 1 veta prva O.s.p., ak sud prvého stupiia nespravne postupoval
podla § 209 ods. 1, odvolaci sud sam vyzve toho, kto podal odvolanie, aby doplnil chybajice
nalezitosti, a pouci ho o nasledkoch neodstranenia vad odvolania podl'a § 218 ods. 1 pism. d).

Zo spisového materialu v danej veci vyplyva, ze uznesenie odvolacieho sidu zo dna
22.9.2010, sp. zn. 6Szo 178/2010, ktorym bol zalobca vyzvany na odstranenie vad jeho
podania, bolo riadne Zalobcovi dorugené dita 14.10.2010. Zalobca na uvedent vyzvu dorugil
odvolaciemu sudu dna 28.10.2010 pisomné podanie zo dna 25.10.2010, avSak vytknuté
nedostatky, napriek riadnemu pouceniu o nasledkoch ich neodstranenia v zmysle ust. § 209
0ds. 1 O.s.p., neodstranil.

Podrla ust. § 218 ods. 1 pism. d) O.s.p., odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré nema
nalezitosti podl'a § 205 ods. 1 a 2; ak boli dodrzané¢ podmienky podla § 209 ods. 1 a § 211
ods. 1.

Vzhl'adom k tomu, Ze Zalobca vady podania —odvolania, do dnesného dna neodstranil,
hoci bol odvolacim sidom na ich odstranenie riadne vyzvany a pouceny o nasledkoch ich
neodstranenia, odvolaci sud jeho pisomné podanie, posudzujic ho ako odvolanie, v zmysle
ust. § 246¢ ods. 1 v spojeni s § 218 ods. 1 pism. d) O.s.p. odmietol.

Poucenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.
V Bratislave, dna 24. novembra 2010

JUDr. Zdenka Reisenauerova, v. I.
predsednicka senatu
Za spravnost’ vyhotovenia:
Peter Szimeth
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