Najvyssi sad
Slovenskej republiky 2 Obo 210/2007

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v konkurznej veci rozvrhu pohl'adavok veritelov
tpadcu CH. — P., as., A.SX., S.T., ICO: X. sustanovenym spravcom konkurznej
podstaty JUDr. M.K, F.X., B., na odvolanie konkurzného veritel'a S.k., a.s., C.X, B., proti
rozvrhovému uzneseniu Krajského stidu v Bratislave z 19. septembra 2007 €. k. 1K 202/00

- 951, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozvrhové wuznesenie Krajského suadu

v Bratislave z 19. septembra 2007 €. k. 1K 202/00 — 951 potvrdzuje.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim prvostupniovy sud vydal rozvrhové uznesenie, v ktorom
ur¢il, ze na spravcu konkurznej podstaty (JUDr. M.K.) pripadd suma 27 360 Sk, na
oddeleného veritel'a, S.k, a.s. pripada suma 1081 836 Sk, na V., a.s., M.X., B., pripada
suma 10 745 Sk, z titulu naroku proti podstate.

V L. triede nebola zistena ziadna pohl'adavka.

Na veritelov II. triedy pripadla celkom suma 101 970 Sk abudii uspokojené
pomerne vo vyske 4,542 % z celkovej priznanej sumy 2 245 031 Sk:

Obec Ceretiany 4 057 Sk, S., (predtym Datiovy trad S.T.) 64 571 Sk, Mesto Stara Turd
33 342 Sk. Dalej konstatoval, Ze pohl'adavky veritel'ov III. a IV. triedy uspokojené nebudu,
spravca zrealizuje tento rozvrh po nadobudnuti jeho pravoplatnosti so zretelom na
navysSenie urokov na terminovanom vklade odo dna predlozenia jeho navrhu na rozvrh.

O realizacii tohto rozhodnutia spravca konkurznej podstaty poda stidu odpocet.

Tento postup schvalil podl'a schvalenej koneénej spravy spraveu z 26.7. 2007.
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Proti tomuto uzneseniu podala odvolanie ako konkurzna veritel’ka S.k., a.s., CH. —

P, as.

Odovodnila ho tym, Ze v zmysle konecnej spravy veritelia maji byt uspokojeni
v celkovej sume 13 994 317 Sk, z toho oddeleny veritel' sumou 13 846 425 Sk, pri¢om ku
ditu predloZenia konecnej spravy bol uz ciastocne uspokojeny sumou 12 764 589 Sk.
V ramci rozvrhu mé byt teda uspokojeny este sumou 1 081 836 Sk. Pohl'adavky ostatnych
veritelov maju byt uspokojené podl'a konec¢nej spravy sumou 147 892 Sk. Z rozvrhu vSak
vyplyva, Ze pohladavky ostatnych veritelov st uspokojené len sumou 112 715 Sk
(10 745 Sk pohladavka proti podstate + 101 970 Sk II. trieda). Po odpocitani pohl'adavky
proti podstate mala byt na uspokojenie II. triedy priradend suma 137 147 Sk a veritelia II.
triedy maju byt uspokojeni pomerne vo vyske 6,1089 % z celkovej priznanej sumy

2 245 031 Sk takto:

Obec Ceretiany 5 457 Sk, S.k., a.s. (pdvodne Datiovy trad S.T.), 86 846 Sk a Mesto Stara
Tura 44 844 Sk.

Odvolatel’ eSte prvostuptiovému sudu vytykal, Ze v rozvrhovom uzneseni je
uvedené, ze veritelom pohladavky proti podstate je V., a.s. Tato pohl'adavka bola vSak
postiipena na S.k., a.s. a postiipenie bolo spravcovi konkurznej podstaty riadne oznamené.
V rozvrhovom uzneseni méa byt teda na mieste veritel'a proti podstate spravne uvedena

Sk, as.anie V., a.s.

Navrhla, aby odvolaci sud napadnuté rozvrhové uznesenie prvostupiiového sidu

¢.k. 1K 202/00 — 954 zo dna 19.9.2007 zrusil a vec vratil na d’alSie konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci (§ 10 ods.2, OSP), bez
pojednéavania prejednal vec v medziach, v ktorych sa odvolatel domahal preskimania
rozhodnutia (§ 212 ods.1, § 214 ods. 2 pism. ¢ OSP) dospel k zaveru, Ze odvolanie nie je
pravne dovodné, prvostupniovy sud rozhodol vecne spravne, preto jeho rozhodnutie

potvrdil (§ 219 OSP).

Odvolaci sad povazuje rozvrhové uznesenie za nepoSkodzujice odvolatela. Po
prestudovani spisov, ¢i uz ide o postipenie pohladdvok, ale aj niektoré iné postupy
konkurzného studu s tym spojené konstatuje, zZe na tento postup ma odlisny nazor (napr. ze

spravca konkurznej podstaty nie je veritelom, ktory jedine mdze postupit’ pohl'adavku voci
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dlznikovi na ini osobu). Tento stav, ku ktorému doSlo uz menit nemozno a ako bolo

uvedené odvolatel'a napadnuté uznesenie neposkodzuje.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave diia 2. aprila 2008
JUDr. Jozef §tefank0, V.I.

predseda senatu



