Najvyssi sud 4 Ndob 16/2012
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi siad Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: V.S., spol.
sr.o., KB., ICO: X. proti zalovanému: Ing. R.B., S.B., ICO: X., zastapenému JUDr. P.D.,
advokatom, R.B., 0 urcenie popretej pohPadavky vo vyske 20 272,58 eur, o nesuhlase
Krajského sudu v Trencine s postipenim veci vedenej na tomto side pod sp. zn. 16CoKR
8/2012, takto

rozhodol:

Vecne a miestne prisluSnym sidom na prejednanie veci j € Krajsky sud v Tren¢ine.

Odovodnenie

Okresny sud Trenc¢in rozsudkom, ¢. k. 38Chi 82/2010-76 zo dna 22.07.2011 Zalobu

zamietol a zalobcovi ulozil povinnost’ zaplatit’ zalovanému trovy konania.

Proti tomuto rozsudku podal Zalobca odvolanie a Vv dosledku toho Okresny sud

Trencin predlozil spis s opravnym prostriedkom Krajskému sudu v Bratislave na rozhodnutie.

Krajsky sud v Bratislave vec vedent pod sp. zn. 3CoKR 15/2011 s poukazom
na ustanovenie § 104a ods. 1, 2 Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len O. s. p.)
a ustanovenia § 105 ods. 1, 2 O. s. p. postipil Krajskému stdu v Trencine ako sudu vecne
a miestne prislusnému na rozhodnutie o opravnom prostriedku. Uviedol, Ze zakonodarca
oproti presne definovanému ustanoveniu § 9 ods. 2 zakona ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach

a obvodoch sudov Slovenskej republiky a 0 zmene zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny
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poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len zakon ¢. 371/2004 Z. z.), kde presne
vymedzil prislusnost’ sidu na konkurzné a vyrovnacie konanie, vratane sporov tymito
konaniami vyvolanych, v ustanoveni § 9 ods. 3 zakona ¢&. 371/2004 Z. z., prislusnost
na rozhodovanie o opravnych prostriedkoch vo¢i rozhodnutiam vyvolanych konkurzom

neuvadza.

Krajsky sud v Trencine predloZzil vec vedenu pod sp. zn. 16CoKR 8/2012 Najvyssiemu
sudu Slovenskej republiky z doévodu nesthlasu s postapenim veci, s oddvodnenim,
ze predmetom konania je nepochybne ndrok vyplyvajuci z reStrukturalizaéného konania a na
konanie o opravnych prostriedkoch proti rozhodnutiam v konkurznom a restrukturalizacnom
(podrla dikcie zakona vyrovnacom) konani podl'a § 9 ods. 3 pism. a/ v spojeni s 0ds. 2 zakona

¢. 371/2004 Z. z. je prislusny Krajsky sud Bratislava.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal nesthlas s postiapenim veci v zmysle
ustanovenia § 104a ods. 3 O. s. p. a § 105 ods. 3 O. s. p. adospel k zaveru, Ze nesuhlas

Krajského sidu v Trencine s postipenim veci nie je dovodny.

Podrla § 9 ods. 2 pism. ¢/ zakona ¢. 371/2004 Z. z. na konkurzné konanie a vyrovnacie
konanie, vratane sporov tymito konaniami vyvolanych a stvisiacich, s vynimkou
vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, je prislusny Okresny sud Trencin

pre obvod Krajského sudu v Trencine.

Podla § 9 ods. 3 pism. a/ zakona ¢. 371/2004 Z. z., na konanie o opravnych
prostriedkoch proti rozhodnutiam vydanym v konkurznom konani a vyrovnacom konani je
prislusny Krajsky sud v Bratislave pre obvody konkurznych a vyrovnacich stidov uvedenych

v odseku 2 pism. a/, b/, c/, d/.

Najvyssi sud Slovenskej republiky z obsahu spisu zistil, Ze Okresny sid Trencin
uznesenim, sp. zn. 28R 3/2010 zo dna 26.07.2010 povolil restrukturalizaciu dlznika
Ing. R.B., S.B., ICO: X. podla zikona & 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii.
V restrukturalizacnom konani si Zzalobca prihlasil pohl'adavku v celkovej vyske 20 272,58 eur,
ktora spravca v priebehu restrukturalizaéného konania poprel. Zalobca sa podanou Zalobou

domahal urcenia, ze prihlasend pohladavka je opravnena a povazuje sa za zistent. Okresny
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sud Tren¢in v konani, ktoré je potrebné povazovat’ za konanie vyvolané reStrukturalizaciu,
rozsudkom, ¢. k. 38Chi 82/2010-76 zo dna 22.07.2011 Zalobu zamietol. Proti tomuto

rozsudku podal Zalobca odvolanie.

Z ustanovenia § 9 ods. 3 pism. a/ zakona ¢. 371/2004 Z. z. mozno vyvodit, ze Krajsky
sud v Bratislave je prislusny iba na konanie o opravnych prostriedkoch, ktoré boli podané
len proti rozhodnutiam konkurzného a vyrovnacieho konania Okresného sudu Trencin,
vydanych len priamo v konkurznom a vyrovnacom konani, nie v konani, ktor¢ je konkurznym
a vyrovnacim (reStrukturalizacnym) konanim vyvolané, ako v predmetnej veci. Na odvolacie
konania vo veciach, ktoré st konkurzmi (reStrukturalizaciami) len vyvolané alebo s nimi len
stivisia, su prislusné krajské sudy podla vSeobecnej upravy v § 3 ods. 2 zakona ¢. 371/2004

Z. 7.

Z uvedenych dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol tak, Ze vecne

a miestne prislusnym sudom na konanie o opravnom prostriedku je Krajsky sud v Trencine.

Poudenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 29. juna 2012

JUDr. Viera Pepelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Michaela Szdcsova



