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Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: J. O, bytom V.,
zastupeného advokatom JUDr. A., S., proti odporkyni: Socidlna poist’oviia, Bratislava, Ul.
29. augusta ¢. 8 o vysku invalidného dochodku, na odvolanie navrhovatel’a proti uzneseniu
Krajského stidu v PresSove zo 14. jula 2009, ¢.k. Sd 39/2009-31, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sidu v  PreSove
zo 14. jala 2009, ¢.k. Sd 39/2009-31, v napadnutej Casti vo vyroku o trovach konania,

potvrdzuje.

Navrhovatel'ovi ndhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v PreSove uznesenim zo 14. jala 2009, ¢.k. Sd 39/2009-31, zastavil
konanie podl'a § 250d ods. 3 OSP, o preskimanie rozhodnutia odporkyne z 11. marca 2009
¢islo X. a odporkyni ulozil povinnost’ zaplatit’ navrhovatel'ovi na i¢et jeho pravneho zastupcu
331,11 € nahradu trov konania. V oddévodneni uviedol, Ze navrhovatel’ svoj navrh ktorym na
preskiimanie rozhodnutia odporkyne z 11. marca 2009 c¢islo X. zobral spit’ podanim z 13. jula

2009 a sucasne ziadal konanie zastavit’.

O nadhrade trov konania krajsky sud rozhodol podla § 146 ods. 2 OSP v spojeni
s § 246c OSP, lebo k spdtvzatiu nadvrhu doslo v dosledku zavinenia odporkyne, ktora

vyhovela opravnému prostriedku navrhovatela po podani navrhu.

Proti tomuto uzneseniu v ¢asti vyroku o trovach konania podala odporkyna odvolanie.
Namietala, Ze vyrok uznesenia krajského sudu nie je v sulade s jeho oddévodnenim. Suhrnna
suma trov vymenovanych v dévodovej Casti rozhodnutia je nespravne vycislena sumou

331,11 €, hoci spradvne su trovy konania len 278,24 €. Z dévodu nespravneho vycislenia
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ziadala, aby odvolaci stid uznesenie krajského sudu v napadnutej Casti trov konania zmenil

a ulozil odporkyni povinnost’ zaplatit’ nahradu trov konania v sume 278,24 €.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskamal
odvolanim napadnutu Cast’ uznesenia stidu prvého stupna a to v medziach jeho odvolania
spolu s konanim, ktoré¢ mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze odvolaniu odporkyne nemozno

vyhoviet.

Namietka odporkyne, ze v napadnutom uzneseni v dovodovej Casti  spocitanim
odmeny za tri pravne uUkony advokata navrhovatela (prevzatie veci, podanie ndvrhu,
spat'vzatie navrhu) po 53,49 € za ukon, za ucast’ na pojedndvani 16. jula 2009 vo vyske
13,37 €, tj. Y4 odmeny zaUkon, Styrikrat pausalna ndhrada po 6,95€, cestovné 30,24 €
a ndhrada za stratu ¢asu 46,36 € spolu predstavuje spolu 278,24 € je dovodna.

Pravny zéastupca vSak v konani preukazal osvedCenim o registracii, ze je platitel'om
dane z pridanej hodnoty, preto odmena a nahrady podla § 18 ods. 3 vyhlasky €. 655/2004 Z.z.
o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb sa zvySuje o dan

z priadnej hodnoty.

Dan z pridanej hodnoty vo vyske 19 % z 278,24 € predstavuje 52,87 €. Tato dan
nebola vymenovana spolu s ukonmi a ndhradami advokata v odévodneni uznesenia ale spolu
s Ciselnym vyjadrenim bola k nim zapocitana. Spolu potom sthrn trov ¢ini 331,11 €

(278,24 € + 52,87 €). Tato suma je uvedena v odévodneni rozhodnutia aj v jeho vyroku.

Z uvedeného dovodu odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupiia v Casti

vyroku o trovach konania podla § 219 OSP potvrdil.

Nahradu trov odvolacieho konania podla § 250k OSP odvolaci sud uspeSnému

navrhovatel'ovi nepriznal, lebo v odvolacom konani mu trovy nevznikli.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 28. januara 2010 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu
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Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



