Najvyssi sud
Slovenskej republiky 4 Cdo 569/2014

UZNESENIE

Najvyssi stud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu S., so sidlom v B.,
zastupeného JUDr. J., advokatom so sidlom v B., proti zalovanej Mgr. E., byvajacej v N.,
0 zaplatenie 543,55 eur s prislusenstvom, vedenej na Okresnom stide Nové Zamky pod sp.
zn. 13 Ro 477/2013, o dovolani Zalovanej proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre z 31. marca
2014 sp. zn. 25 Co 152/2014, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Zalobcovi nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odoéovodnenie

Okresny sud Nové Zamky uznesenim z 31. decembra 2013, ¢.k 13 Ro 477/2013-40,
zamietol navrh Zalovanej na odpustenie zmeSkania lehoty na podanie odporu proti
platobnému rozkazu Okresného sadu Nové Zamky sp. zn. 13 Ro 477/2013-29
zo 7. augusta 2013. Uviedol, ze platobny rozkaz zalovana prevzala 3. oktobra 2013 a lehota
na podanie odporu proti platobnému rozkazu uplynula 18. oktobra 2013. Zalovana podala
22. oktobra ziadost’ o odpustenie zmeSkania lehoty na podanie odporu spolu s odovodnenym
odporom proti platobnému rozkazu, ktort oddévodnila tym, Zze bola od 16.10.2013
do 1.11.2013 praceneschopna. Sud prvého stupiia praceneschopnost’ zalovanej nepovazoval
za ospravedlniteny dévod na zmeskanie lehoty na podanie odporu proti platobnému rozkazu
z dovodu, ze do 16.10.2013, kedy bola Zalovana uznana za praceneschopnu, mala dostatok

casového priestoru na podanie odporu proti platobnému rozkazu.

Krajsky std v Nitre na odvolanie Zalovanej uznesenim z 31. marca 2014, sp. zn.

25 Co 152/2014, napadnuté uznesenie ako vecne spravne potvrdil. Odvolaci sad, ktory
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sa vzmysle § 219 ods. 2 O.s.p. v celom rozsahu stotoznil s odovodnenim napadnutého
rozhodnutia, skonStatoval spravnost’ a uplnost’ podanych dévodov uznesenia sudu prvého

stupna.

Rozhodnutie odvolacicho stdu napadla dovolanim zalovana, ktora Ziadala zruSit

rozhodnutia nizsich sadov a vec vratit’ sidu prvého stupiia na d’alSie konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) pred
preskimanim vecnej spravnosti rozhodnutia najprv zistoval v€asnost’ podania dovolania,
pricom dospel k zaveru, ze dovolanie zalovanej bolo podané oneskorene. Vzhl'adom k tejto
skutoCnosti dovolaci sid potom nedostatok spocivajuci v chybajicich zékonnych

nalezitostiach dovolania uz neodstrafioval a v d’alSom na ne neprihliadal.

Podla § 240 ods. 1 O.s.p. ucastnik moze podat’ dovolanie do jedného mesiaca
od pravoplatnosti rozhodnutia odvolacieho siidu na sude, ktory rozhodoval v prvom stupni.
Ak odvolaci sad vydal opravné uznesenie, plynie tato lehota od dorucenia opravného

uznesenia.

Podl'a § 240 ods. 2 (veta prva) O.s.p. zmeskanie lehoty uvedenej v odseku 1 nemozno

odpustit’.

Podla § 57 ods. 2 O.s.p. lehoty urcené podl'a tyzdilov, mesiacov alebo rokov sa koncia
uplynutim toho dila, ktory sa svojim oznacenim zhoduje s ditom, ked” doslo ku skuto¢nosti
urcujucej zaciatok lehoty, a ak ho v mesiaci niet, poslednym diom mesiaca. Ak koniec lehoty
pripadne na sobotu, nedel'u alebo sviatok, je poslednym diiom lehoty najbliz§i nasledujuci

pracovny den.

V preskimavanej veci je z obsahu sudneho spisu zrejmé, Ze dovolanim napadnuté
rozhodnutie, t. j. uznesenie Krajského sudu v Nitre z 31. marca 2014, sp. zn. 25 Co 152/2014,
nadobudlo pravoplatnost’ 12. jula 2014 (v tento den bolo rozhodnutie dorucené Zalovanej,
zalobcovi bolo dorucené 25.6.2014). Vzhl'adom k tomu, ze v danom pripade nebolo vydané
opravné uznesenie a nepripada teda do tvahy pouzitie ustanovenia § 240 ods. 1 (veta druhd)
O.s.p., pripadol koniec jednomesacnej lehoty na podanie dovolania poc¢itanej od nadobudnutia

pravoplatnosti rozhodnutia na 12. august 2014. Tento den bol pracovny (utorok ), k posunutiu
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lehoty podla § 57 ods. 2 (veta druhda) O.s.p. teda nedoslo a lehota na podanie dovolania
uplynula polnocou uvedeného dna. Dovolanie Zzalovanej vSak bolo podané postou

az 15. augusta, teda zjavne po uplynuti zakonom stanovenej jednomesacnej lehoty.

So zretelom na wuvedené dovolaci sud dovolanie zalovanej podla § 218

ods. 1 pism. a/ O.s.p. v spojeni s § 243b ods. 5 O.s.p. odmietol ako oneskorene podané.

V dovolacom konani Gispesnému zalobcovi vzniklo pravo na nahradu trov dovolacieho
konania proti Zalovanej, ktord uspech nemala (§ 243b ods. 5 O.s.p. vspojeni s § 224
ods. 1 O.s.p. a § 142 ods. 1 O.s.p.). Najvyssi sud Slovenskej republiky mu vsak ziadne trovy
dovolacieho konania nepriznal z dovodu, ze mu ziadne nevznikli a zalobca si ich ani

neuplatnoval.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov

Poucé¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 27. jula 2015
JUDr. Edita BakoSova,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Lenka PoSova



