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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: M. E. D., Statny prislusnik Syrskej arabske;j
republiky, narodeny dita XX.XX.XXXX, prechodne bytom M.. G. XXXX/XA, Z., pravne zastipeného:
Advokatska kancelaria JUDr. Michal Krna¢, s.r.o., ICO: 52 791 777, Vojtecha Tvrdého 793/21, Zilina,
proti zalovanému: Riaditel'stvo hrani¢nej a cudzineckej policie Banské4 Bystrica, Sladkovicova 25, Banska
Bystrica, o spravnej zalobe proti rozhodnutiu zZalovaného ¢. PPZ-HCP-BB2-185-001/2019-SK zo dia
12.11.2019, o nestihlase Krajského sudu v KoSiciach s postupenim veci, takto

rozhodol:

Nesthlas Krajského sudu v Kosiciach s postupenim vecijeddvodny.

Na konanie a rozhodovanie vo veci je vecne a miestne prislusny Krajsky sud v Ziline.

Odovodnenie

1. VSeobecnou spravnou zalobou zo dna 11.12.2019, doru¢enou Krajskému sudu v Ziline dna
03.01.2020, sa zalobca domahal preskumania zdkonnosti rozhodnutia Zzalovaného, ktorym bolo
potvrdené rozhodnutie Oddelenia cudzineckej policie Policajného zboru Zilina &. PPZ-HCP-BB7-4183-
003/2019-PP zo dna 04.09.2019, ktorym bol zalobcovi zru§eny prechodny pobyt na izemi Slovenske;j
republiky za G¢elom podnikania podla ust. § 36 ods. 1 pism. d) zdkona ¢. 404/2011 Z. z. o pobyte
cudzincov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej ,,zakon o pobyte cudzincov®).

2. Krajsky sad v Ziline na ziklade uznesenia &. k. 315/9/2020-32 zo dita 15.01.2020, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ dina 22.01.2020, postapil vec Krajskému sudu v KoSiciach ako sudu kauzalne prislu§nému
podla § 17 pism. b) zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (dalej len ,,S.s.p.*), ked’ze
napadnuté rozhodnutie Zalovaného bolo vydané na zéklade zakona o pobyte cudzincov.

3. Krajsky sud v Kosiciach, ako spravny sud, ktorému bola vec postipena, predlozil vec na rozhodnutie
Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky, pretoze nesthlasi so svojou kauzalnou prislusnostou. Svoj
nesuhlas s poukazom na ustanovenie § 17 pism. b) S.s.p. a pravnu upravu konania vo veciach azylu,
zaistenia a administrativneho vyhostenia odovodnil tym, ze spravnou zalobou zalobca napadol
rozhodnutie Zalovaného, ktorym mu bol zruseny prechodny pobyt na tzemi Slovenskej republiky za



ucelom podnikania.

4. Podla nazoru Krajského sudu v KoSiciach je nespornym, ze v predmetnom pripade ide o konanie
podla zakona o pobyte cudzincov, tak ako to konitatoval Krajsky sud v Ziline, aviak predmetom
sudneho prieskumu je rozhodnutie o zruSeni prechodného pobytu obéana iného Statu, ktoré nie je
rozhodnutim vo veci azylu, zaistenia ani administrativneho vyhostenia, na ktoré sa vzt'ahuje kauzalna
prislusnost’ Krajského stidu v KoSiciach v zmysle § 17 pism. b) S.s.p. Dodal, Zze vecami azylu, zaistenia
a administrativneho vyhostenia, ktoré st predmetom spravnej zaloby v zmysle legalneho vymedzenia
uveden¢ho v § 206 ods. 1 S.s.p. sa rozumie rozhodovanie organov verejnej spravy podla zakona ¢.
480/2002 Z. z. o azyle (dalej len ,,zakon o azyle™) a zdkona o pobyte cudzincov. Nejde vSak o akékol'vek
veci tykajice sa azylu, zaistenia a administrativneho vyhostenia, ale len tie inStithty, ktoré su nasledne
zuzujuco vymedzené vo vztahu k azylu v § 207 ods. 2 S.s.p. a vo vztahu k zaisteniu a
administrativnemu vyhosteniu v § 221 a § 231 S.s.p. W svetle uveden¢ho mal za to, ze predmetné
konanie je konanim o vSeobecnej spravnej zalobe podla § 177 a nasl. S.s.p.

Podl'a § 13 ods. 1 S.s.p., miestne prisluSnym je krajsky std, v ktorého obvode ma sidlo orgéan verejnej
spravy, ktory rozhodol v prvom stupni, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Podl'a § 18 ods. 2 S.s.p., ak spravny sud zisti, Ze nie je vecne, miestne alebo kauzalne prislusny, postupi
vec uznesenim prislusnému spravnemu sudu.

Podla § 18 ods. 3 S.s.p., ak spravny sud, ktorému bola vec postupend spravnym sudom tej istej
inStancie, nesuhlasi so svojou miestnou prislusnostou alebo kauzalnou prislusnost'ou, predlozi vec na
rozhodnutie najvyssiemu sidu. Rozhodnutim najvyssicho sudu su nizSie spravne sudy viazané.

Podl'a § 177 ods. 1 S.s.p., spravnou Zalobou sa Zalobca mdze domahat’ ochrany svojich subjektivnych
prav proti rozhodnutiu organu verejnej spravy alebo opatreniu organu verejnej spravy.

Podl'a § 206 ods. 1 S.s.p., vecami azylu, zaistenia a administrativneho vyhostenia sa na ucely tohto
zakona rozumie rozhodovanie organov verejnej spravy podla predpisov upravujucich azyl a pobyt
cudzincov.

Podl'a § 207 ods. 2 S.s.p., pod rozhodnutiami alebo opatreniami vo veciach azylu podl'a odseku 1 sa
rozumeju rozhodnutia alebo opatrenia tykajuce sa azylu, doplnkovej ochrany, do¢asné¢ho tutociska a
odovzdania do iného §tatu, ktorych vydanie umoziuje osobitny predpis.

Podla § 221 ods. 1 S.s.p., zalobca sa mdze spravnou zalobou doméhat’ zrusenia rozhodnutia o zaisteni,
o predlzeni zaistenia, o predlzeni lehoty zaistenia vydaného podla osobitného predpisu alebo urcenia
takého rozhodnutia za nezakonné, ak bol zalobca zo zaistenia prepusteny.

Podl'a § 231 S.s.p., zalobca sa moéze spravnou zalobou domahat preskiumania rozhodnutia alebo
opatrenia tykajiiceho sa administrativneho vyhostenia vydaného podla osobitného predpisu.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid vecne prislusny na rozhodnutie o miestnej, vecnej alebo
kauzalnej prislusnosti, po tom, ako sa oboznamil s prejednavanou vecou, dospel k zaveru, ze vec bola
Krajskému sadu v KoSiciach postipena nespravne a na konanie a rozhodnutie je vecne a miestne
prisluiny Krajsky sud v Ziline.

6. Najvyssi sud pri rozhodovani vychadzal z i€elu osobitnej zaloby vo veciach azylu, zaistenia a
administrativneho vyhostenia (ust. § 206 a nasl. S.s.p.). Z predmetnych ustanoveni Spravneho sudneho
poriadku, ako aj z dovodovej spravy vyplyva, ze vecami azylu, zaistenia a administrativneho vyhostenia
sa rozumie prislu§né rozhodovanie organov verejnej spravy podla zakona o azyle a zdkona o pobyte
cudzincov. S odkazom na znenie generalnej klauzuly vymedzenej v ¢1. 46 ods. 2 ustavy sa sucasne z
ochrany poskytovanej spravnym sudnictvom nevynalo ziadne rozhodnutie alebo opatrenie vo veciach



azylu, zaistenia a administrativneho vyhostenia. Ostatné rozhodnutia alebo opatrenia vydané organmi
verejnej spravy podla zdkona o azyle a zdkona o pobyte cudzincov st preto preskimavané na zéklade
vSeobecnej spravnej Zaloby.

7. Najvyssi sud vo vztahu k osobitnému rezimu konania vo veciach azylu, zaistenia a administrativneho
vyhostenia konS$tatuje, Ze nepojde o akékolvek veci tykajlice sa azylu, zaistenia a administrativneho
vyhostenia, ale len o tie inStituty, ktoré s nasledne zuzujico vymedzené vo vztahu k azylu v § 207 ods.
2 S.s.p., a vo vztahu k zaisteniu a administrativnemu vyhosteniu v § 221 a 231 S.s.p., presne tak, ako
to konstatoval Krajsky sud v KoSiciach Zakonnost’ zostavajicich veci tykajucich sa pobytu cudzincov
(napr. prave rozhodnutia vzt'ahujuce sa na pobyt) budu preskimavané v ramci konania o vSeobecnej
spravnej Zalobe.

8. Nakolko v prejednavanej veci je predmetom sudneho prieskumu rozhodnutie zalovaného vo veci
zrusenie prechodného pobytu Zalobcu na ucely podnikania, spravny std pri rozhodovani o spravnej
zalobe bude vychadzat’ zo v§eobecnych ustanoveni o v§eobecnej spravnej zalobe (§ 177 a nasl. S.s.p.)
po splneni podmienok pre toto konanie. Miestna prislusnost’ sa potom urcuje podla ust. § 13 ods. 1
S.s.p., ked’ na konanie je miestne prisluSny krajsky sud, v obvode ktorého ma sidlo organ verejne;j
spravy, ktory rozhodoval v prvom stupni, t. j. Krajsky std v Ziline. Inymi slovami na konanie a
rozhodovanie o predmetnej Zalobe zalobcu nebude kauzalne prislusny Krajsky sud v KoSiciach.

9. Vzhladom na vys$Sie uvedené skuto¢nosti Najvys$si sud Slovenskej republiky rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

10. Senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky v danej veci rozhodol pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona ¢. 757/2004 Z. z. o sidoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom od 1.
maja 2011).

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok n i e j e pripustny.
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