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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: D ICO: X, proti Zzalovanému: C, o
zaplatenie 1 664 032 Sk s prisl.,, na dovolanie zalovaného proti uzneseniu Krajského sidu v Nitre

zo dna 30. jula 2007 €.k. 15 Ncb 9/07-312, takto

rozhodol:

Najvyssi stud Slovenskej republiky dovolanie Zalovaného proti rozsudku Krajského sudu
v Nitre zo dna 30. jula 2007 ¢.k. 15 Ncb 9/07-312 od mieta.

Zalobcovi nepriznava nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Nitre uznesenim zo dia 30.7.2007 ¢.k. 15 Ncb 9/07-312 rozhodol, ze sudkyna
Okresného stdu Nitra Mgr. Bozena Csibranyiova nie je vylucena z prejednévania a rozhodovania

veci vedenej na Okresnom sude Nitra pod sp. zn. 27 Cb 93/2005.

V odovodneni uznesenia uviedol, ze zalovany pisomnym podanim doru¢enym sudu dna
4. aprila 2007 uplatnil namietku zaujatosti proti sudkyni vec prejedndvajicej. Poukazal v ndmietke
na to, Ze sudkyna odroCila pojedndvanie na neurito za ucelom ustanovenia znalca v konani
a v zapisnici o pojedndvani uviedol, Ze znalecké dokazovanie povazuje za v konani podstatné na
vyrieSenie veci samej. Novy termin pojednavania bol urceny na den 5. aprila 2007 bez ustanovenia
znalca a bez vypracovania znaleckého posudku, ¢o Zalovany povazuje za podozrivé, v rozpore
s doteraz vykonanym dokazovanim a procesnym postupom, preto vznikaji pochybnosti
o nezaujatosti vec prejednavajucej sudkyne. Krajsky stid dospel k zaveru, ze nie s splnené zdkonom
pozadované podmienky na vylucenie sudkyne, ked zaujatost sudcu nie je mozné vyvodit
z domnienky ucastnika, Ze zmenou procesné¢ho postupu bude sudca zaujaty. Poucil ucastnikov, ze

proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu krajského sudu podal dovolanie Zalovany. Navrhol uznesenie sudu zrusit

a vec vratit’ sidu prvého stupiia na d’alSie konanie. Uviedol, Ze nesthlasi s nazorom krajského sudu



2 2 Obdo 42/2007

ama pochybnosti o nezaujatosti konajucej sudkyne. Sudkyna na pojednavani dina 7.11.2006
ustanovila znalca a odro€ila pojedndvanie na neurcito. Znalca navrhoval i samotny zalobca, preto
upustenie od znalca urobila sudkyna bezdovodne, nakolko bez znaleckého dokazovania nie je

mozné veci spravodlivo vyriesit’ a rozhodnt’.

Zalobca navrhol dovolanie zamietnut’ z ddvodov nesplnenia podmienok dovolania a zaroveti
vyslovil sthlas s vyrokom krajského stdu, ktorym sudkyiiu okresného sudu zkonania

a rozhodovania vo veci nevylucil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci /§ 10a ods. 1 O.s.p./ preskimal vec
v zmysle ust. § 242 O.s.p., bez nariadenia pojednavania podl'a ust. § 243a ods. 1 O.s.p. a dospel

k z&veru, Ze z hl'adiska jeho pripustnosti neboli splnené zakonné podmienky.

Podl'a ust. § 236 ods. 1 O.s.p. dovolanim mozno napadnut’ pravoplatné¢ rozhodnutia

odvolacieho sudu, pokial’ to zdkon pripusta.

Podmienky pripustnosti dovolania proti rozsudku odvolacieho stidu upravuje ustanovenie

§237a§2380.s.p.

Podl'a ust. § 237 pism. d/ af/ O.s.p. dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu
odvolacieho sudu, ak d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv

zacalo konanie, f) tcastnikovi konania sa postupom sudu odnala moznost’ konat’ pred sudom.

Podla ust. § 239 O.s.p. (1) Dovolanie je tiez pripustné proti uzneseniu odvolacieho studu,

ktorym bolo zmenené uznesenie sudu prvého stupna.

(2) Dovolanie je pripustné tiez proti uzneseniu odvolacieho sudu, ktorym bolo potvrdené uznesenie

sudu prvého stupna, ak

a) odvolaci sud vyslovil vo svojom potvrdzujicom uzneseni, ze je dovolanie pripustné, pretoze ide

o rozhodnutie po pravnej stranke zasadného vyznamu,

b) ide ouznesenie o navrhu na zastavenie vykonu rozhodnutia na podklade cudzozemského

rozhodnutia,

¢) ide o uznesenie o uznani (neuznani) cudzieho rozhodnutia alebo o jeho vyhlaseni za vykonatelné

(nevykonatel'né) na izemi Slovenskej republiky.
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(3) Ustanovenia odsekov 1 a2 neplatia, ak ide o uznesenie o prislu$nosti, predbeznom opatreni,
poriadkovej pokute, o znalcovskom, tlmo¢nom a o trovach konania, ako aj o tych uzneseniach vo

veciach upravenych Zakonom o rodine, v ktorych sa vo veci samej rozhoduje uznesenim.

Podl’a ust. § 241 ods. 1 O.s.p. v dovolani sa musi popri vSeobecnych néleZitostiach (§ 42 ods.
3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu azakych dévodov sa toto
rozhodnutie napada, pripadne ktoré dokazy by sa mali vykonat’ na preukazanie dovodov dovolania
a coho sa dovolatel domaha. Dovolatel’ musi byt’ zastipeny advokatom, pokial' nemé pravnické

vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec (¢len), ktory za neho kona.

Zalovany napadol uznesenie krajského stdu, ktoré nie je rozhodnutim odvolacieho sudu
a dovolatel’ nepreukézal ani splnenie podmienky pripustnosti dovolania v zmysle ust. § 241 ods. 1
O.s.p. Na odstranenie vad podaného dovolania bol dovolatel’ vyzvany uznesenim Okresného sudu
v Nitre zo dia 17.10.2007 ¢.k. 27 Cb 93/2005-322, aby v lehote 10 dni odstranil vady podaného
dovolania v rozsahu doplnenia nalezitosti a to, coho sa domaha a odstranit’ nedostatok zastiipenia pre
dovolacie konanie. Zalovany prevzal uznesenie sudu diia 23.10.2007 av lehote uréenej sudom

podanie dovolania nedoplnil a neopravil.

Z uvedeného je zrejmé, ze zalovany dovolanim napadol také uznesenie, proti ktorému
dovolanie nie je pripustné, a preto dovolaci sid dovolanie Zalobcu podla § 218 ods. 1 pism. ¢/

v spojeni s § 243b ods. 4 prva veta O.s.p. odmietol.

O trovach dovolacieho konania rozhodol podl'a § 243b ods. 4, § 224 ods. 1, § 142 ods. 1
O.s.p. tak, ze v dovolacom konani uspeSnému Zalobcovi nepriznal nadhradu trov dovolacieho
konania, pretoze ucelne vynalozené trovy Zalobcovi v dovolacom konani nevznikli ziadne a tieto

neziadala ani priznat.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

V Bratislave dna 18. decembra 2007
JUDr. Jozef Stefanko, v.r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
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Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolanie zalovaného proti rozsudku Krajského stdu
v Nitre zo dna 30. jala 2007 ¢.k. 15 Ncb 9/07-312 od mieta.

Zalobcovi nepriznéva ndhradu trov dovolacieho konania.
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