Najvyssi sud
Slovenskej republiky 7 Cdo 68/2014

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky Bc. S. D., bytom J.,
zastupena K., so sidlom S., proti odporcovi M. H., bytom J., 0 nariadenie predbeZného
oparenia, vedenej na Okresnom sude Bratislava III pod sp. zn. 44 C 94/2013, o dovolani
odporcu proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 13. septembra 2013 sp. zn.
5 Co 523/2013, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 O.s.p.) uznesenim zo dna
13. septembra 2013 sp. zn. 5 Co 523/2013 potvrdil uznesenie Okresného sudu Bratislava II1
zo dna 29. maja 2013 ¢.k. 44 C 94/2013-61, ktorym sud prvého stupna nariadil predbezné
opatrenie a ulozil odporcovi povinnost’ do¢asne nevstupovat’ do bytu ¢. 1 na prizemi bytového
domu J., vchod J., ktory je evidovany na LV ¢. X. pre katastralne tizemie N., obec Bratislava
— m.¢. N., okres Bratislava Ill, a to az do pravoplatného rozhodnutia vo veci samej 0 navrhu
na vylicenie odporcu z uZivania bytu a navrhovatel’ke uloZil povinnost’ podat’ na prislusny
sud najneskoér do 30. jina 2013 navrh na zacatie konania o vylucenie odporcu z uzivania
bytu, ked’ v zmysle ustanovenia § 76 ods. 1 pism. g/ O.s.p., podl'a ktorého ustanovenia navrh
pravne posudil, dospel k zaveru, Zze navrhovatel’ka dostato¢ne osvedc¢ila, ze odporca je vo
vztahu k navrhovatel’ke dévodne podozrivy z nasilia. Odvolaci sud sa stotoznil so zaverom
sudu prvého stupiia a napadnuté uznesenie podla § 219 ods. 1 O.s.p. ako vecne spravne

potvrdil.
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Proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave zo dia 13. septembra 2013 podal
dovolanie odporca, pretoze nesuhlasil srozhodnutim stdu. Podanie odporcu zo dna
17.10.2013 podla nazoru sudu prvého stupiia neobsahovalo naleZitosti dovolania a preto sud
vyzvou zo dna 3.12.2013 ¢.k. 44 C 94/2013-203 vyzval dovolatel'a, aby vady dovolania

odstranil.

Odporca, ktory podal dovolanie, podanim zo dia 23.12.2013 podané dovolanie zo dia
17.10.2013 zobral spét.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) skimal,
¢1 su splnené podmienky pre postup podla § 243b ods. 5 druhd veta O.s.p.

Podl'a § 243b ods. 5 druha veta O.s.p. ak dovolatel’ vezme dovolanie spit’, dovolaci sud

konanie uznesenim zastavi.

Spit'vzatic dovolanie je procesny Ukon ucastnika konania, ktory dovolanie podal
(dovolatel’) adresovany sudu, ktorym prejavuje volu, Ze nema zaujem o prejednanie podaného
dovolania. Spit'vzatie dovolania je dispozitivny ukon tc¢astnika, ktorym tcastnik (dovolatel)
strdca pravo opdtovne podat’ dovolanie. Toto pravo ucCastnik strdca aj vtedy, ked poda
dovolanie, ktoré nema vsetky predpisané naleZzitosti a namiesto jeho opravy, resp. doplnenia,

zoberie Ucastnik podané dovolanie spit’, ako v danom pripade.

Odporca dna 17.10.2013 podal na Najvyssi sud Slovenskej republiky osobne
do podateI'ne dovolanie, ktoré bolo postipené sudu prvého stupna na d’alsi procesny postup
dina 12.11.2013. Odporca ako dovolatel' podanim zo dna 23.12.2013, ktoré bolo dorucené
sudu prvého stupna diia 31.12.2013 zobral podané dovolanie zo dia 17.10.2013 spat.

Vzhl'adom na procesny dispozitivny tkon odporcu zo dia 23.12.2013, ktory bol
doruceny sudu, dovolaci sud zistil, Ze tucastnik podané dovolanie vzal U¢inne spat
a su splnené podmienky pre postup podl'a § 243b ods. 5 druha veta O.s.p. a preto dovolacie

konanie zastavil.

O trovach dovolacieho konania dovolaci sud nerozhodol, pretoze o ndhrade trov
predbezného opatrenia rozhodne sud prvého stupiia (§ 243c O.s.p., § 243b ods. 5 prva veta
O.s.p. vspojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 145 O.s.p.).

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSSieho sudu Slovenskej republiky pomerom
hlasov 3 : 0.
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Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 30. januara 2014
JUDr. Cubor Seb o, V.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



