Najvyssi sad 4 Cdo 71/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi std Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne G. 8. byvajucej v S., proti
zalovanym 1/ P. V. S., a.s., so sidlom v P. a 2/ S. A. C. K., S., zastapend JUDr. P. P.,
advokatom so sidlom v S., o nahradu Skody s prisl., vedenej na Okresnom sude Spisska
Nova Ves pod sp.zn. 5 C 1337/91, o dovolani Zalovanej 2/ proti rozsudku Krajského sudu
v Kosiciach z 8. januara 2008 sp.zn. 3 Co 6/2006 rozhodol

takto:

Dovolanie zalovanej 2/ odmieta.

Ziaden z Gc¢astnikov nema pravo na nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie:

Krajsky suid v KoSiciach oznacenym rozsudkom zmenil rozsudok Okresného sudu
Spisskd Nova Ves z 8. augusta 2006 c¢.k. 5 C 1337/91-440 tak, ze zalovanej 1/ ulozil
povinnost’ zaplatit’ Zalobkyni sumu 7 000 Sk do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.
Zaroven potvrdil tento rozsudok sudu prvého stupiia vo vyroku, ktorym bola zaloba voci
zalovanej 2/ zamietnuta a rozhodol, ze i€astnikom sa nepriznava nahrada trov celého konania.
Zaroven zmenil prvostupnovy rozsudok vo vyroku o trovach Statu tak, ze Zalobkyiia nema

povinnost’ nahradit’ tieto trovy.

Proti tomuto rozsudku krajského sidu podala dovolanie zalovana 2/. Dovolanim
napadla vyrok o trovach konania G¢astnikov. Ziadala, aby dovolaci sud rozsudok krajského
sudu v napadnutom vyroku zru$il a vec mu v tejto Casti vratil na d’alSie konanie. Dovolanie

odovodnila nespravnym pravnym posudenim veci odvolacim sutdom.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) skamal
predovsetkym pripustnost’ dovolania a dospel k zaveru, ze smeruje proti takému rozhodnutiu,

proti ktorému nie je pripustné, preto ho treba odmietnut’.

Dovolanim mozno napadnut’ pravoplatné rozhodnutie odvolacieho sudu, pokial’ to

zékon pripusta (§ 236 ods. 1 O.s.p.).

Dovolanim napadnuty vyrok rozsudku odvolacieho sudu o trovach konania ucastnikov
ma povahu uznesenia. V zmysle ustanovenia § 152 ods. 1 veta prva O.s.p. sud rozhoduje
rozsudkom vo veci samej, priCom vecou samou sa rozumie narok, ktory bol predmetom
konania, a jeho prisluSenstvo s vynimkou trov konania. Ustanovenie § 167 ods. 1 veta druha
O.s.p. prikladmo uréuje pripady rozhodovania uznesenim, medzi ktoré patri aj rozhodovanie
o trovach konania. Preto vyrok o trovach konania, aj ked je sucastou vyroku rozsudku, ma
povahu uznesenia. Dovolaci sud preto skumal pripustnost dovolania smerujuceho proti
vyroku rozsudku odvolacieho sadu majuceho povahu uznesenia z hl'adiska ustanoveni § 237

a § 239 O.s.p.

Pripustnost’ dovolania podl'a § 239 O.s.p. v predmetnej veci neprichddza do uvahy.
V zmysle odseku 3 tohto ustanovenia je pripustnost’ dovolania vylucend, ak ide o uznesenie

o trovach konania.

Dovolaci sud preskumal pripustnost’ dovolania aj z hl'adisk uvedenych pod pismenami
a/ az g/ ustanovenia § 237 O.s.p., pricom nezistil existenciu ziadnej podmienky pripustnosti

dovolania uvedenej v tomto zdkonnom ustanoveni.

So zretelom na uvedené dovolaci sud dovolanie zalovanej 2/ podla § 218 ods. 1

pism.c/ O.s.p. v spojeni s § 243b ods. 4 O.s.p. ako nepripustné odmietol.

O nahrade trov dovolacieho konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pism.c/ O.s.p.
(s pouzitim analdgie) v spojeni s § 243b ods. 4 O.s.p., ked” neboli dané dovody pre pouzitie
odseku 2 tohto ustanovenia, pretoze ostatnym ucastnikom v stvislosti s dovolacim konanim

ziadne trovy nevznikli, resp. si ich ndhradu neuplatnili.
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Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 16. aprila 2008
JUDr. Rudolf Cirég, v.r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :



