Najvyssi sud 5 Ndc 20/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky J. I., proti odporcovi
J. H., 0 uréenie otcovstva k maloletému D. 1., zastupenému Uradom prace, socialnych veci
arodiny N., vedenej na Okresnom stde Svidnik pod sp.zn. 5 C 7/2010, o navrhu na

prikazanie veci, takto

rozhodol:

Vec Okresného sudu Svidnik vedent pod sp.zn. 5 C 7/2010 prikazuje az
do pravoplatného skoncenia veci podla ustanovenia § 12 ods. 2 Obcianskeho sudneho

poriadku Okresnému sudu Nitra.

Odovodnenie

Okresny sud Svidnik, ktorému bola vec postupena Okresnym sudom Nitra, na ktorom
bol navrh na zacatie konania podany, predlozil vec NajvysSiemu sidu Slovenskej republiky
s navrhom navrhovatel’ky na prikdzanie veci Okresnému sudu Nitra. Navrhovatel’ka v navrhu
na prikdzanie veci poukdzala na to, ze nemoOze sa dostavovat na pojedndvania do S.,
nedovol'uje jej to jednak jej financna situacia, ako aj vek maloletého dietata. S maloletym
dietatom by nemohla absolvovat’ taktl dlha cestu z N. do S. a doma u svojich rodi¢ov ho

nechat’ nemdze, nakol’ko malolety je zvyknuty len na jej pritomnost’.

Odporca s navrhom na prikazanie veci Okresnému stidu Nitra nesthlasil z dovodov, ze
sa musi staratt osvoje dve malolet¢ deti, sktorymi byva vpodnime vS.

Od 1. decembra 2009 bol preveleny na V., kde pracuje ako velitel' druzstva.

Kolizny opatrovnik maloletého dietata suhlasil s navrhom matky na prikdzanie veci

Z doévodu vhodnosti Okresnému sudu Nitra.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky, prislusny rozhodnut’ o tomto navrhu na prikazanie
veci (§ 12 ods. 3 O.s.p.), preskiimal vec a dospel k zaveru, Ze navrh na prikazanie veci inému

sudu je dovodny.

Podl'a § 12 ods. 2 O.s.p. mozno vec prikazat’ inému sudu toho istého stupna aj

Z dovodu vhodnosti.

Predpokladom prikazania veci z ddvodu vhodnosti podla citovaného ustanovenia je
existencia okolnosti, ktoré umoziiuji hospodarnejsie a rychlejSie prejednanie veci. Prihliadnut’
mozno k mimoriadnym pomerom ucastnikov konania, ktorych uvazenie nebude na ukor

postavenia d’alSich Gi¢astnikov.

Podla nazoru NajvysSieho stdu Slovenskej republiky v danej veci su splnené
podmienky na delegiciu veci z dovodu vhodnosti. Za situdcie, ze navrhovatelka byva
so svojim maloletym dietatom v T. (okres N.), 0 ktoré sa osobne stara, ide o malé diet’a, ktoré
vyzaduje osobitnu  starostlivost matky, je vhodné, aby konanie prebichalo

na Okresnom sude Nitra.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto ndvrhu na prikézanie veci vyhovel.

Pouc¢enie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 12. oktébra 2010

JUDr. Vladimir Magura, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova
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