Najvy$si sad 5 Ndt 12/2011

Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom =z predsedu senatu
JUDr. Milana Karabina a sudcov JUDr. Stefana Michalika a JUDr. Petra Hatalu v trestnej
veci proti obvinenému Ing. J. K. aspol. pre zlo¢in prijimania uplatku podla § 329 ods. 1
Tr. zék. ainé na neverejnom zasadnuti konanom 20. jula 2011 v Bratislave 0 namietke
zaujatosti vznesenej sudcom Specializovaného trestného sudu v Pezinku, pracoviska

v Banskej Bystrici JUDr. R. P. podl’a § 32 ods. 1 Tr. por. rozhodol
takto:

Sudca Specializovaného trestného stidu v Pezinku, pracoviska v Banskej Bystrici,
JUDr. R. P. je vyliceny z vykonavania ukonov trestného konania v trestnej veci proti
obvinenému Ing. J. K. aspol., vedenej na Specializovanom trestnom sude v Pezinku,

pracovisku v Banskej Bystrici, sp. zn. BB-4 T 24/2011.

Odoéovodnenie:

Na Specializovany trestny sid v Pezinku, pracovisko v Banskej Bystrici bola podana
obZaloba pre vyssie oznaceny zloc¢in a pre€iny podplacania na obvineného Ing. J. K. a d’alSich
Styroch obvinenych, medzi ktorymi je aj obvineny S. S.. Vec bola pridelena na rozhodnutie
samosudcovi JUDr. R. P., ktory oznamil NajvySsiemu sudu Slovenskej republiky svoju
zaujatost’ vo veci zdovodu § 31 ods. 1 Tr. por. vzhladom na skutocnost’, Ze jeho brat
JUDr. P. P. je obhajcom jedného zo spoluobvinenych, ato obvineného S. S.. Preto
s poukazom na pomer sudcu k obhajcovi obvineného a poziadavku zabezpecenia objektivity
sudneho konania, spravodlivosti a presved¢ivosti rozhodnutia v tejto veci oznamil podla § 32

ods. 1 Tr. por. svoju zaujatost’.

Podla § 31 ods. 1 Tr. por. z vykonavania tkonov trestného konania je vyluceny sudca
alebo prisediaci sudca, prokurator, policajt, probacny a media¢ny uradnik, vyssi stdny

uradnik, stdny tajomnik a zapisovatel, u ktorého mozno mat’ pochybnost’ o nezaujatosti
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pre jeho pomer K prejednavanej veci alebo k osobam, ktorych sa tkon priamo tyka,
k obhajcovi, zdkonnému zastupcovi, splnomocnencom alebo pre pomer k inému organu

¢innému v tomto konani.

Ciel'om tohto ustanovenia je zabezpecit' nestrannost’ trestného konania ako celku

a jednotlivych ukonov vykonavanych pocas tohto konania.

Podl'a § 32 ods. 1 Tr. por. ak z dovodov uvedenych v § 31 ods. 1 Tr. por. ozndmi svoju

zaujatost’ sudca alebo prisediaci, o vyluc¢eni rozhodne nadriadeny sud v senéte.

Skuto¢nost, ze jeden zobhajcov v predmetnej trestnej veci JUDr. P. P.
je bratom sudcu Specializovaného trestného sadu v Pezinku, pracoviska v Banskej Bystrici
JUDr. R. P., ktorému bola vec pridelena na prejednanie a rozhodnutie, zaklada zakonny

dovod pre vylucenie tohto sudcu z vykonavania tikonov trestného konania v predmetnej veci.
Preto bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako sa uvadza vo vyroku tohto uznesenia.
Pouenie: Proti tomuto uzneseniu staznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 20. jila 2011

JUDr. Milan Karabin,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Hal4szova



