Najvyssi sud
Slovenskej republiky 5 Ndc 30/2008

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu T.P., byvajuceho v K.,L. €.
X., zastapeného JUDr. J.B., advokitom v K., R. ¢. X., proti zalovanej S.L., a.s., J. ¢. X, L.,
ICO: X., zastapenej JUDr. M.T., advokatom v L., J. ¢. X., o nahradu §kody z pracovného
urazu, vedenej na Okresnom sude Liptovsky Mikulds pod sp. zn. 5 C 188/2005, o nadvrhu

zalobcu na prikazanie veci, takto

rozhodol:

Prejednanie veci sp. zn. 5 C 188/2005 Okresného sudu Liptovsky Mikulds sa
prikazuje az do pravoplatného skoncenia veci podla ustanovenia § 12 ods. 2 O.s.p.
Okresnému sudu Kosice 1.

Odovodnenie:

Okresny sud Liptovsky Mikuld§ predlozil vec opakovane NajvySSiemu stdu
Slovenskej republiky na rozhodnutie o navrhu zalobcu na prikazanie veci z dovodu vhodnosti
v zmysle § 12 ods. 2 O.s.p. Okresnému sudu Kosice I. Zalobca vo svojom navrhu poukazoval
na svoje zdravotné problémy apreto sa nestotoznil srozhodnutim NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky zo dna 25. marca 2008 sp. zn. 1 Ndc 6/2008, ktorym nebolo jeho
predchadzajiicemu navrhu na prikazanie veci vyhovené. K navrhu pripojil lekéarsku spravu zo
dina 30.6.2008, z ktorej vyplyva, Ze zalobcovi sa neodporuca dlhSie sedenie a chodza
a z uvedenych doévodov ani dlhSie cestovanie, ktoré by zhorsilo jeho zdravotny stav. Zaroven
mu bol odporucany doprovod. V odovodneni navrhu poukéizal aj na svoju nepriazniva
finan¢nu situciu.

Zalovana s navrhom na prikdzanie veci nestihlasila. Tvrdenia Zzalobcu nepovazovala za

dévody pre zmenu miestnej prislusnosti sudu.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky po prejednani veci navrhu na prikdzanie veci
vyhovel z dovodu, Ze zistil zdkonné predpoklady navrhovaného opatrenia podl'a ustanovenia
§ 12 ods. 2 O.s.p. Od rozhodnutia Najvyssieho sidu Slovenskej republiky v konani sp. zn.
1 Ndc 6/2008 doslo u zalobcu k zhorSeniu jeho zdravotného stavu, ktora skutocnost
objektivne vyplyva z lekarskej spravy z30.6.2008 (¢.1. 164 spisu). Uvedena skutocnost
je preto pri zohladneni Zzalobcovej socidlnej (financnej) situdcie, ako aj Specifického
predmetu sporu, dovodom na vyhovenie jeho navrhu na prikdzanie veci Okresnému sudu

Kosice I z dovodu vhodnosti.

P ou ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 17. septembra 2008

JUDr. Vladimir Magur a, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



