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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela P. U., nar. XX. XX. XXXX, bytom K.,
proti odporkyni Socialnej poistovni, Ustredic Bratislava, so sidlom Ul 29. augusta ¢. 8, 813 63
Bratislava, o preskimanie zadkonnosti postupu a rozhodnutia odporkyne ¢. RDI XXX XXX XXX-XX-
XX-XX-X zo dna 10. maja 2006, o odvolani navrhovatel’a proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre €. k.
19Sd/213/2015-8 zo dna 19. januara 2016, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského stidu v Nitre ¢. k. 195d/213/2015-8 zo dila 19.
janudra 2016 potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolaciecho konanianepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud v Nitre uznesenim podla § 104 ods. 1 O. s. p. zastavil konanie o navrhu oznacenom ako
325. odvolanie proti RDI ¢. XXX XXX XXX-XX-XX-XX-X zo dna 10. maja 2006, pretoZe vo veci
toho istého RDI- likvida¢ného listu uz bolo pravoplatne rozhodnuté v konani vedenom pod sp. zn.
28S/1/2007 a nemoZe sa prejednavat’ znova. Ide o neodstranitelnti prekazku konania, res iudicata (§ 159
ods. 3 O.s.p.).

Krajsky sud skumajic podmienky konania podla § 104 O. s. p. zistil, Ze rozhodnutie, ktoré napada
navrhovatel' opravnym prostriedkom, nespliia podmienky rozhodnutia spravneho organu podla § 209
zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni, nema teda povahu rozhodnutia spravneho organu o
pravach a povinnostiach fyzickej osoby v oblasti verejnej spravy a nemdze byt preto predmetom
preskimavania v spravnom sudnictve. Uvedeny nedostatok je neodstranitelnou prekézkou konania,
ktora je dovodom na zastavenie konania podl'a § 250d ods. 3 v spojenis § 104 ods. 1 O. s. p.

Krajsky sud zistil, ze navrhovatel sa v konani vedenom na Krajskom stde v Nitre pod sp. zn.
28S/1/2007 prvykrat domahal preskimania zdkonnosti toho istého RDI likvidacného listu zo dia 10.
maja 2006, ktoré bolo uznesenim Krajského stidu v Nitre zo dna 4. februara 2013 zastavené. Uvedené
uznesenie bolo uznesenim NajvysSicho stidu SR ¢. k. 9S0/43/2013-208 zo dia 30. jula 2013 potvrdené.



Najvy$si sud SR uznesenim ¢. k. 2Sdo/43/2013-225 zo dna 29. janudra 2014 zastavil aj dovolacie
konanie.

Navrhovatel podal proti tomuto uzneseniu vcas odvolanie, pretoze je podozrenie z vopred
organizovaného, velmi tmyselného, predpojatého, zaujatého, zavislého, stranného, diskrimina¢ného,
tyraného, segrega¢ného, vydiera¢ského, diskvalifika¢ného, denaturaliza¢ného,  defekéného,
dehonestujliceho, decepsiacného, ucelového a cieleného konania a jeho vydanim boli porusené
navrhovatelove prava.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako stid odvolaci podl'a § 10 ods. 2 O.s.p., preskimal napadnuté
uznesenie v rozsahu dovodov uvedenych v odvolani ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo bez
nariadenia pojednivania podla § 250ja ods. 2 O.s.p. a jednomyselne dospel k zaveru, Ze odvolaniu
navrhovatel’a nie je mozné vyhoviet.

Podla § 244 ods. 2 O. s. p., v spravnom sudnictve preskimavaji sudy zakonnost' rozhodnuti a
postupov organov §tatnej spravy, organov Uzemnej samospravy, ako aj organov zaujmovej samospravy
a d’al§ich pravnickych osdb, ako aj fyzickych osob, pokial’ im zdkon zveruje rozhodovanie o pravach a
povinnostiach fyzickych a pravnickych oséb v oblasti verejnej spravy (d’alej len "rozhodnutie spravneho
organu").

Podl'a § 246¢ ods. 1 O. s. p., pre rieSenie otazok, ktoré nie su priamo upravené v tejto Casti, sa pouZiji
primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto zdkona. Opravny prostriedok je pripustny, len ak
je to ustanovené v tejto Casti. Proti rozhodnutiu NajvysSieho stidu Slovenskej republiky opravny
prostriedok nie je pripustny.

Podl'a § 103 O. s. p., kedykol'vek za konania prihliada std na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych
moze konat’ vo veci (podmienky konania).

Podl'a § 104 ods. 1 veta prva O. s. p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit’, sud konanie zastavi.

Z navrhu na zacatie konania vyplyva, zZe navrhovatel sa doméha preskiimania rozhodnutia odporkyne, za
ktoré povazuje zaznam odporkyne zo dna 10.05.2006 - RDI (register dochodkovych informacii) .
Odvolaci sud sa stotoznil s nazorom krajského stidu, ze uvedeny (interny) zdznam nemad naleZitosti
rozhodnutia spravneho organu o pravach a povinnostiach fyzickej osoby v oblasti verejnej spravy (§ 244
ods. 2 O. s. p.) a nemdze byt preto predmetom preskimavania v spravnom sudnictve. RDI - likvidaény
predpis nie je rozhodnutim preskimatelnym sudom, pretoze nema za nésledok vznik, zmenu alebo zanik
pravneho vztahu, ani tieto skuto¢nosti nedeklaruje.

Odvolaci sud sa stotoznil s pravnym nazorom krajského sudu, Ze v preskimavanej veci boli splnené
podmienky pre zastavenie konania podl'a § 250d ods. 3 v spojeni s § 104 ods. 1 O. s. p. z dévodu
neodstranitelnej prekazky konania. Preto napadnuté uznesenie krajského sudu podla § 250ja ods. 3, veta
druhé v spojeni s § 246¢ ods. 1 as § 219 ods. 1 O.s.p. ako vecne spravne potvrdil

Odvolaci sud rozhodol o trovach odvolacieho konania podl'a § 250k ods. 1 v spojeni s § 246¢ ods.1 a §

224 ods. 1 O. s. p. tak, ze ucastnikom ich ndhradu nepriznal, ked’Zze navrhovatel’ v odvolacom konani
nemal uspech a odporkyiia nema na ich ndhradu zédkonny narok ani v pripade uspechu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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