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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcov 1/ T. P., nar. XX. X.XXXX, 2/ W. P., 3/ T. P., nar.
XX.X.XXXX, 4/ O. P, byvajicich v O., N.. C. XXXX/XX, pravne zastipenych JUDr. Ondrejom
Barto$ovi¢om, advokatom so sidlom v Sali, P. Pazmatia 2020/30, proti zalovanym 1/ CEE COLLECT
Slovakia s. r. 0., so sidlom v Bratislave, Palarikova 13, pravne zastupena BBH advokatska kancelaria,
s.1.0., so sidlom v Bratislave, Suché myto 1, 2/ Drazby a aukcie, s. r. 0., so sidlom v Martine, Bagarova
30, pravne zastupena Advokatska kancelaria Gallo, s. r. 0., so sidlom v Martine, Jilemnického 4012/30,
3/ GR REAL s. 1. 0., so sidlom v Bratislave, Odborarska 52, pravne zastipend JUDr. Michal Krutek,
s.r.0, so sidlom v Trnave, Hlavnd 11, o urCenie neplatnosti drazby, vedenom na Okresnom sude
Namestovo pod sp. zn. 7 C/156/2016, o dovolani zalobcov 1/ az 4/ proti uzneseniu Krajského stidu v
Ziline z 30. novembra 2021 sp. zn. 10C0/35/2021, takto

rozhodol:

Dovolanie ako oneskorene podané odmiet a.

Zalovanym 1/ az 3/ p r iz n & v a narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Namestovo (dalej len ,,sud prvej inStancie®) rozsudkom z 4. marca 2020, €. k.
7C/156/2016-353 zamietol zalobu zalobcov 1/ az 4/ (dalej aj ,,zalobcovia“), ktorou sa domahali urcenia,
»2¢ drazba, vykonand Zzalovanym 2/ dna 1. augusta 2016, ktorej priecbeh bol osvedCeny notarskou
zapisnicou ¢. N 279/2016, ktorej predmetom boli nehnutelnosti: pozemok CKN parcela ¢. XXXX/XX -
zastavané plochy a nadvoria vo vymere 530 m2, pozemok CKN parcela ¢. XXXXXXX/XX - zastavané
plochy a nadvoria vo vymere 120 m2 a stavba rodinny dom supisné ¢islo XXXX, postaveny na
pozemku CKN parcela ¢. XXXXX/XX, ktoré nehnutelnosti st zapisané na LV ¢. XXXX pre obec a
k.. O., je neplatna (vyrok L.)“. O trovach konania rozhodol podla § 255 ods. 2 zakona ¢. 160/2015 Z.z.
Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) tak, Ze zalovanym 1/ az 3/, ktori mali v konani uplny
uspech, priznal vo¢i Zalobcom nahradu trov konania.

2. Krajsky sud v Ziline (dalej len ,,odvolaci sid“) na ziklade odvolania Zalobcov uznesenim z 30.
novembra 2021 sp. zn. 10Co0/35/2021 odmietol ich odvolanie proti napadnutému rozsudku (vyrok 1.);



zalovanym 1/, 2/, 3/ priznal narok na nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu 100 % voc¢i zalobcom
(vyrok II.). Odvolanie zalobcov, podpisané len Mgr. Petrou Lendvayovou ako advokatskou
koncipientkou posudil ako podané neopravnenou osobou, nakolko advokatska koncipientka nebola
advokatom splnomocnena alebo poverena na jednotlivy ukon - na podanie odvolania v mene Zalobcov.

3. Proti tomuto uzneseniu odvolacicho sidu podali Zalobcovia 1/ az 4/ diia 22. marca 2022 dovolanie,
ktoré odovodnili ustanovenim § 420 pism. f/ CSP.

4. Zalované 1/ a 2/ v podanych vyjadreniach k dovolaniu Zalobcov dovolaci sud Ziadali, aby dovolanie
ako neopodstatnené zamietol. Zalovana 3/ sa k ich navrhom pripojila.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,najvy$§i sad“ resp. ,,dovolaci sud*) prislusny na
rozhodnutie o dovolani (§ 35 CSP) pri skimani podmienok dovolacicho konania zistil, Zze dovolanie
zalobcov 1/ az 4/ bolo podané oneskorene. K stru¢nému odévodneniu rozhodnutia v stlade s § 451 ods.
3 CSP dovolaci sud uvadza:

6. Podla § 427 ods. 1 CSP dovolanie sa podéva v lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia
odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej instancii. Ak bolo vydané
opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej
opravy.

7. Podla § 438 ods. 1 CSP na konanie na dovolacom stide sa primerane pouziji ustanovenia o konani
pred sidom prvej inStancie, ak tento zadkon neustanovuje inak.

8.Podla § 121 ods. 3, 4, 5 CSP lehoty ur¢ené podla tyzdnov, mesiacov alebo rokov sa koncia
uplynutim toho dna, ktory sa svojim ozna¢enim zhoduje s dhom, ked’ nastala skuto¢nost’ uréujiica
zaCiatok lehoty; ak ho v mesiaci niet, poslednym diiom mesiaca. Ak koniec lehoty pripadne na sobotu
alebo dent pracovného pokoja, je poslednym diiom lehoty najbliz§i nasledujici pracovny deni. Lehota je
zachovana, ak sa v posledny den lehoty urobi ukon na stude alebo sa podanie odovzda organu, ktory ma
povinnost’ ho doruéit’; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené elektronickymi prostriedkami doru¢ené
stdu mimo pracovného ¢asu.

9. Z obsahu spisu vyplyva, ze pravnemu zastupcovi zalobcov 1/ az 4/ bolo napadnuté rozhodnutie
odvolacieho sudu dorucené elektronicky diia 20. januara 2022. Zakonna dvojmesacnd lehota uplynula
20. marca 2022 (nedel’a). Posledny den na podanie dovolania v zmysle § 427 v spojenis § 121 CSP bol
pondelok 21. marca 2022. Dovolanie bolo vSak podané elektronicky az 22. marca 2022, teda po uplynuti
predmetnej lehoty. V spore nebolo vydané opravné uznesenie, a preto nepripada do tivahy pouzitie § 427
ods. 1 (veta druhd) CSP.

10. Z tohto dévodu dovolaci stid odmietol dovolanie Zalobcov 1/ az 4/ v stulade s § 447 pism. a) CSP,
ako oneskorene podané. Dovolacie dovody, ani vecnu spravnost’ napadnutych rozhodnuti neposudzoval.

11. Rozhodnutie o trovach dovolacicho konania dovolaci sud v sulade s § 451 ods. 3 CSP
neoddvodiuje.

12. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Najvy$Sicho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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