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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne Ing. K. E., narodenej X. R. XXXX, L., O. X,
zastapena advokatskou kancelariou JUDr. Radovan Hrabovecky - advocati s. r. o., Bratislava,
Budys$inska 3A, ICO: 36 859 991, proti zalovanému JUDr. D. G., narodenému XX. H. XXXX, L., S.
XX, zastapeny JUDr. Sylviou Filipovou, advokatkou, Bratislava, Radvanska 1, o urCenie, Ze vec patri do
podielového spoluvlastnictva, vedenom na byvalom Okresnom stde Bratislava V pod sp. zn.
40C/16/2016, o dovolani zalobkyne proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 27. aprila 2022 sp. zn.
15Co0/37/2021, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bratislava V (d’alej len ,,s0d prvej inStancie*) rozsudkom zo dia 21. septembra 2020 €.
k. 40C/16/2016-471, konanic o urCenie, Ze osobné motorové vozidlo znacky HUMMER, VIN:
XGTDNXXXXXXXXXXXX, EC: L. patri do bezpodielového spoluvlastnictva manzelov (sporovych
stran) v spoluvlastnickom podiele 1/1, zastavil; vo zvySku zalobu zamietol a Zalovanému proti zalobkyni
priznal narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.

2. Krajsky sud v Bratislave (dalej len ,,0dvolaci sud”) rozsudkom z 27. aprila 2022 sp. zn.
15C0/37/2021, rozsudok sudu prvej inStancie zo dia 21. septembra 2020 ¢. k. 40C/16/2016-471, vo
vyroku, ktorym vo zvySku Zalobu zamietol a vo vyroku, ktorym Zalovanému proti zalobkyni priznal
narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu, potvrdil (vyrok I.) a Zalovanému priznal ndrok na
nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu 100 % (vyrok I1.).

3. Proti rozsudku odvolaciecho sudu podala Zalobkyna (dalej aj ,,dovolatel’ka) dovolanie 2. septembra
2022, ktoré vzala spat’ podanim doru¢enym stdu prvej inStancie diia 25. novembra 2024.

4. Podla § 446 CSP, ak dovolatel' vezme dovolanie spét’, dovolaci stid dovolacie konanie zastavi.



5. Vzhl'adom na dispozicny ukon dovolatel’ky, ktord vzala dovolanie spit, Najvy$si sud Slovenskej
republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud*) ako sud dovolaci (§ 35 CSP) v zmysle citovaného ustanovenia § 446
CSP dovolacie konanie zastavil.

6. O trovach dovolacicho konania dovolaci stid rozhodol podla § 257 CSP v spojeni s § 453 ods. 1
CSP, kedy obe sporové strany poziadali, aby z doévodov hodnych osobitného zretela dovolaci sud
rozhodol o trovach dovolacieho konania tak, Ze ziaden z i¢astnikov nema narok na ich nahradu.

7. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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