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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcov 1/ Q. A., narodeného XX. P. XXXX, K., V.Y.
XXX/X, 2/ M. A., narodengj XX. Q. XXXX, K., V. XXX/X, proti zalovanym 1/ B. D., A, R.
XXXX/X, 2/ Q. B., W., V. N. XXXX/X, C. T., 3/ Q. B, W., S. XXXX, C. T., 4/ doc. V. V. C., Y,
D. X, C.Z. T., o obnovu konania, vedenom na Mestskom stde Bratislava IV pod sp. zn. B2-
55C/46/2023, o dovolani zalobcov proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 30. aprila 2024 sp. zn.
5Co0/31/2024, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalovanym nahradu trov dovolacieho konania voci Zalobcom nepriznava.

Odovodnenie

1. Mestsky sud Bratislava IV (d’alej len ,,std prvej in§tancie® alebo ,,prvoinstancny sud*) uznesenim zo
16. augusta 2023 ¢. k. B2-55C/46/2023-350 odmietol zalobu na obnovu konania vedeného na Okresnom
sude Bratislava II pod sp. zn. 12C/34/2007, jednak z dovodu, Ze zaloba na obnovu konania smerovala
proti rozhodnutiu (uzneseniu), proti ktorému nie je pripustnd [§ 413 ods. 1 pism. ¢) CSP], ako aj z
doévodu jej oneskoreného podania [§ 413 ods. 1 pism. a) CSP].

2. Krajsky sud v Bratislave (d’alej len ,,odvolaci sud*) na odvolanie Zalobcov uznesenim z 30. aprila 2024
sp. zn. 5Co0/31/2024 rozhodnutie sudu prvej inStancie potvrdil a zalovanym nepriznal ndhradu trov
odvolacieho konania.

3. Proti tomuto rozhodnutiu odvolacieho sudu podali zalobcovia (d’alej aj ,,dovolatelia”) dovolanie (€. 1.
390 spisu), ktoré spisali sami a pri podani ktorého neboli zastipeni advokatom.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud* alebo ,,dovolaci sud*) ako stid dovolaci (§
35 CSP) v prvom rade skiimal, ¢i su splnené procesné podmienky dovolacicho konania, za ktorych
modze uskutocnit’ dovolaci prieskum. Dospel k zaveru, ze tieto predpoklady nie su dané a dovolanie je
potrebné bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP) odmietnut’.



5. Podla § 429 ods. 1 CSP dovolatel musi byt' v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatel'a musia byt spisané advokatom. Podl'a § 429 ods. 2 CSP povinnost’ podl'a odseku
1 neplati ak je a) dovolatelom fyzickd osoba, ktorda ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého
stupna, b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo Clen, ktory za fu kond, ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupia, ¢) dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany
podla druhej hlavy tretej Casti tohto zékona zastiipeny osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu
spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchddzani a o
ochrane pred diskrimindciou alebo odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne
kona, ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna.

6 . Spisanie dovolania advokatom je obligatornou podmienkou dovolaciecho konania, ktord musi byt
splnena uz pri podani dovolania; jej nedostatok musi byt odstraneny do uplynutia zakonnej lehoty na
podanie dovolania. To neplati, ak dovolatel nebol riadne pouceny odvolacim sudom (uznesenie
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 18. decembra 2019 sp. zn. 4Cdo/190/2019, R 39/2020).

7. V stidenom spore dovolanim napadnuté uznesenie odvolacicho sudu obsahuje (0. i.) riadne poucenie o
povinnom zastipeni dovolatel'a advokatom v dovolacom konani a o tom, Ze dovolanie musi byt spisané
advokatom (§ 393 ods. 1 v spojeni s § 429 ods. 1 CSP). Zalobcovia napriek tomu spisali a podali
dovolanie sami a v dovolacom konani nie st zastipeni advokatom. Z obsahu spisu je zaroven zrejmé, ze
nejde o dovolatelov uvedenych v § 429 ods. 2 CSP. Naviac, Zalobcovia boli uznesenim siudu prvej
inStancie zo 4. maja 2023 ¢. k. 55/46/2023-165 pouceni v zmysle § 160 ods. 2 CSP o prave zvolit’ si
advokata na zastupovanie v konani a o0 moznosti obratit’ sa na Centrum préavnej pomoci, av§ak uvedent
moznost’ nevyuzili.

8. Dovolaci sud vzhladom na uvedené uzatvara, ze osobitna podmienka dovolacicho konania podla §
429 CSP ostala nesplnena, v dosledku ¢oho nemozno uskuto¢nit’ meritérny dovolaci prieskum.
Absencia tejto procesnej podmienky dovolacieho konania je dovodom pre odmietnutie dovolania podla §
447 pism. e) CSP.

9. Rozhodnutie o naroku na ndhradu trov dovolacicho konania najvy$§i stid neodévodiuje (§ 451 ods. 3
veta druha CSP).

10. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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