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Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: L., bytom T., adresa
pre dorucovanie: K. proti odporcovi: Mesto Trenéianske Teplice, ul. M. R. Stefanika ¢.
611/2, Trencianske Teplice, pravne zastipené JUDr. M., advokatkou Advokatskej kancelarie
v T., odavku socidlnej pomoci, o odvolani navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu

v Tren¢ine z 25. augusta 2009, ¢.k. 13 Sp/34/2008-71, v Casti tykajucej sa trov konania, takto
rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Trenéine z25. augusta
2009, ¢. k. 13 Sp/34/2008-71 v casti, tykajicej sa trov konania zru§uje avec mu vracia

na d’alSie konanie a nové rozhodnutie.
Odovodnenie:

Krajsky sud v Trenc¢ine rozsudkom z 25. augusta 2009, ¢.k. 13 Sp/34/2008-71, zrusil
rozhodnutie odporcu z 19. maja 2008 cislo 1803/168/SV/2008 a vec mu vratil na d’alSie
konanie z dévodov § 250j ods. 2 pism. b) OSP. Navrhovatel'ovi ndhradu trov konania

nepriznal s odovodnenim, ze mu trovy nevznikli.

Proti tomuto rozsudku podal navrhovatel' odvolanie v €asti o trovach konania, ziadal ho
v napadnutej Casti zmenit’ a priznat’ mu vzniknuté trovy prvostupiiového, ale aj odvolacieho
konania, lebo v konani mal uspech. Tvrdil, ze 25. augusta 2009 sa zucastnil pojednavania na
Krajskom stde v TrenCine kedy uplatnil aj narok na nahradu trov konania pozostavajicich
z cestovného 23,98 €, diéty 5,40 €, + 2 € za MHD tam a spét’, tiez d’alSich 23,98 € cestovného
naspdt’ do Kosic, poStovné za podanie zaloby 1 €, + za odvolanie 1 €, ¢o je spolu 57,36 €.
Na obalku, ktorym poslal predmetné odvolanie, ¢o do trov konania nalepil tiez 1 € znamku,

ktoru ziada priznat’ ako trovy odvolacieho konania.

Odporca navrhol rozsudok krajského sudu v napadnutej Casti ako spravny potvrdit’.
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Najvyssi sad Slovenskej republiky ako sid odvolaci (§ 10 ods.2 OSP) preskumal
rozsudok sudu prvého stupila v napadnutej Casti bez pojedndvania v sulade s § 214 ods. 2

pism. ¢/ OSP a dospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatel’a je potrebné vyhoviet'.

Podla § 250k ods. 1 OSP ak mal zalobca tspech celkom alebo s¢asti, sid mu proti
zalovanému prizna pravo na uplnt alebo ciastocni nédhradu trov konania. Moze tiez
rozhodnut, ze sa nahrada trov celkom alebo sCasti nepriznd, ak su na to dovody hodné

osobitného zretel’a.

Zo spisov vyplyva, ze Krajsky sud v Tren¢ine rozsudkom z26. marca 2008, ¢.k.
11 Sp/2/2008-17, zrusil rozhodnutie odporcu z 19. méja 2008 ¢islo 1803/168/SV/2008 a vec
mu vratil na d’alSie konanie a vec vratil na d’alSie konanie. Hoci v konani bol navrhovatel

uspesny. Nahradu trov konania mu nepriznal s odévodnenim, ze trovy mu nevznikli.

Pre takyto zéver sudu prvého stupnia vSak v konani nie je dostatoény podklad

v skutkovych zisteniach.

Predovsetkym treba uviest, ze v spise sa nenachadza doklad o tom, Ze navrhovatel’
uplatnil narok na nahradu trov konania. Sud prvého stupiia mu vSak nepriznal nédhradu trov
konania s odovodnenim, Ze mu trovy nevznikli, nie z dévodu, ze ich nidhradu navrhovatel’
v konani neziadal. Povinnost'ou sudu prvého stupna preto bude odstranit’ nejasnosti, tykajice
sa okolnosti uplatnenia nahrady trov konania alen nasledne zistovat vysku trov konania
a o ich nahrade rozhodntt. Sucasne sud prvého stupna rozhodne aj o trovach odvolacieho

konania.

V dosledku skuto€nosti, Zze rozsudok sudu prvého stupna v Casti, tykajucej sa ndhrady
trov konania nemé podklad v obsahu spisov, odvolaci sud ho v uvedenej ¢asti zrusil a vec mu
vratil na dalSie konanie anové rozhodnutie podla § 246¢ vspojeni s § 221 ods. 1

pism. h) OSP.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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V Bratislave 30. juna 2010 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



