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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Eleny Berthotyove;,
PhD. a ¢lenov senatu JUDr. Ing. Miroslava Gavalca, PhD. a JUDr. Igora Belka, v pravnej veci
navrhovatelky: F. O., nar. XX. V. XXXX, bytom Q. XXX, XXX XX Z. proti odporkyni Socidlna
poistovia, ustredie, UL 29. augusta ¢. 8, 813 63 Bratislava, o preskimanie rozhodnutia ¢. XXX XXX
XXXX X zo dia 29.10.2013 o zniZeni invalidného déchodku, o odvolani navrhovatel’ky proti rozsudku
Krajského stidu v Banskej Bystrici ¢. k. 21Sd/25/2014-18 zo dna 27.8.2014 takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢. k. 21Sd/25/2014-18
zo dna 27.8.2014potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolaciecho konanianepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici napadnutym rozsudkom potvrdil rozhodnutie ¢. XXX XXX XXXX X z
29. oktobra 2013, ktorym odporkyna podla § 73, § 112 ods. 4 a 6, § 82 zak. ¢. 461/2003 Z. z. o
socialnom poisteni znizila navrhovatel’ke sumu invalidného dochodku od 22. decembra 2013 na sumu
127,60 Eur mesacne s odovodnenim, ze podla posudku posudkového lekdra socidlneho poistenia,
pobocky Banska Bystrica zo dna 4. oktdobra 2013 pokles schopnosti navrhovatelky vykonéavat’
zarobkovu ¢innost’ od 4. oktdbra 2013 je 45 %.

Navrhovatelka podala proti tomuto rozhodnutiu v zdkonom stanovenej lehote navrh na preskumanie,
ktory oddvodnila nepriaznivym zdravotnym stavom a ziadala o jeho opdtovné posudenie. Na zaklade
opravné¢ho prostriedku bol zdravotny stav navrhovatelky opdtovne posudeny posudkovym lekarom
Socialnej poistovne - ustredia so sidlom v Banskej Bystrici posudkom zo dna 30. januédra 2014, a
posudkovy lekar zvysil u navrhovatelky mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu Cinnost v
porovnani so zdravou fyzickou osobou na je 55 %.

Posudkovy lekar v celkovom posudku d’alej uviedol, Ze navrhovatelka, ktora nikdy nikde nepracovala
bola uznana za invalidntl od 12. aprila 2011 s mierou poklesu schopnosti vykondvat’ zarobkova ¢innost’
75 % pre zhubny nador Stitnej zl'azy pocas lieCby radioaktivnym jodom. Je v lie¢be endokrinoléga od



jala 2009 pre poruchu S$titnej zl'azy. Mala operaciu Stitnej zlazy 22. jina 2010 a nasledne reoperaciu
Stitnej zlazy 25. augusta 2010. Histologickym vySetrenim po prvej operécii zisteny karcindm lavého
laloka Stitnej Zl'azy, ktory bol hodnoteny TINxMx. Opakovane absolvovala liecbu radioaktivnym jodom
vo Fakultnej nemocnici v Martine (naposledy v marci 2013). Ochorenie je podl'a nalezu endokrinologa
dobre stabilizované pri substituénej lieccbe L-Thyroxinom. Toho ¢asu vySetrend foniatrom pre udaj o
zlom sluchu. Mala urobené audiometrické vySetrenie, ktoré potvrdilo prakticka hluchotu s celkovou
stratou sluchu podla Fowlera 54,5 %. M4 prideleny naslichaci aparat. Porucha sluchu u menovanej
podmiefiuje percentudlne najvy$$iu mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’, ktora pri
uvedenom zdravotnom postihnuti je 45 %. Tuto zvySuje o 10 % stabilizované nadorové ochorenie §titnej
zlazy. Do maja 2013 bola v liecbe psychiatra pre depresivnu poruchu, avsak pri vySetreni psycholégom
v auguste 2013 nebola potvrdena t'azka depresivna porucha. Psycholdég hodnotil prejavy depresie ako
zlepSené a pri vySetreni predpokladal agravaciu problémov. Od méja 2013 nie je lieCena psychiatrom,
preto uvedené ochorenie posudkovo nehodnoti. Ochorenie chrbtice je aktitne, prvykrat vySetrena
neurolégom a ortopédom v januari 2014, o nespliia kritéria dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu.
Datum zmeny miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ zo 45 % na 55 % stanovil od 27.
januara 2014 - diiom foniatrického vySetrenia, pri ktorom bola potvrdena prakticka hluchota. Posudkovy
lekar v pracovnej rekomandécii uviedol, ze navrhovatel’ka moze vykonavat’ prace bez nadmernej fyzickej
a psychickej namahy, pomocné robotnicke prace v kuchyni, upratovacku na skrateny pracovny uvézok.

Krajsky sud uviedol, Ze tymto posudkom boli zmenené zavery posudku vyhotoveného posudkovym
lekarom Socialnej poistovne, pobo¢ky Banska Bystrica zo dia 4. oktobra 2013, ktory bol podkladom
pre napadnuté rozhodnutie a ktorym bola navrhovatelke uré¢end miera poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost’ stanovena na 45 %. Posudkovy lekar pobocky spisal s navrhovatelkou zapisnicu o
ustnom pojednavani v sulade s § 189 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o sociadlnom poisteni a navrhovatelka
bola informovana o vSetkych skuto¢nostiach, ktoré sa tykaju posudenia zdravotného stavu, posudku a
miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’. Posudkovy lekar spisal aj odborny posudok o
invalidite.

Krajsky sud uviedol, Ze posudky posudkovych lekdrov povaZzoval za objektivne, komplexné a
presvedcivé, a preto akceptoval ich zavery.

Vzhl'adom na zhodnost’ zaverov posudkov ohladne zdravotného postihnutia navrhovatelky, krajsky sud
dospel k zaveru, e zisteny skutkovy stav u navrhovatelky nesplita poziadavky pre priznanie viésieho
percenta miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkova ¢innost, a preto napadnuté rozhodnutie
odporkyne potvrdil ako zakonné a vecne spravne. Navrhovatel’ka nepredlozila sudu lekarske néalezy,
ktoré by spochybnili vierohodnost’ a odbornost’ zaverov posudkovych lekarov.

Krajsky sud napokon uviedol, Ze v pripade zhorSenia zdravotného stavu navrhovatelky moze
kedykol'vek poziadat’ prislusnti pobocku Socialnej poistovne o prehodnotenie svojho zdravotného stavu,
v danom pripade pre potrebu zvySenia miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’.

Proti rozsudku krajského sudu podala navrhovatelka v€as odvolanie, v ktorom uviedla, Ze svojim
navrhom sa domahala, aby bola zvySena miera poklesu schopnosti vykonavat' zarobkova ¢innost’ na
75%, pretoze jej zdravotny stav je natolko zhorSeny, Ze nemoze vykonavat’ akukol'vek pracu.
Pojednavania na krajskom sude sa nemohla zG¢astnit’ z objektivnych pri¢ina, takze nemohla predlozit’
listinné dokazy o jej skutoénom zdravotnom stave.

Uviedla, Ze sa lieCi na psycholdgii, neurologii, endokrinologii a ma velmi poskodeny sluch. Nemodze

vykonavat’ akikol'vek pracu spojenu s fyzickou a psychickou namahou.

Navrhla rozsudok krajského sudu zrusit' a vec mu vratit’ na d’al§ie konanie.



Odporkyna sa k podanému odvolaniu navrhovatelky vyjadrila tak, Ze rozsudok krajského stidu navrhla
potvrdit. Uviedla, Ze dovody, ktoré uvadza navrhovatelka v odvolani, nepovazuje za opodstatnené.

Posudenie dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu a jeho nésledkov na schopnost’ fyzickej osoby
vykonavat’ zarobkova ¢innost’ vyzaduje odborné lekarske znalosti. Vo veciach socidlneho poistenia je
dokazovanie v tomto smere zverené posudkovym lekarom socialneho poistenia, a to tak na ucely
spravneho, ako aj sudneho konania.

Navrhovatel’ka v odvolacom konani neuviedla ziadne také nové skutocnosti, ktoré by spochybnovali
uplnost, objektivitu a presved¢ivost’ posudkov posudkovych lekarov socialneho poistenia zadovazenych
v tomto konani a ktoré by prijaty zaver v posudkoch posudkovych lekarov socialneho poistenia
spochybnili alebo vyvratili.

Pokial’ navrhovatel’ka ziadala v odvolani o d’alSie vySetrenia, odporkyna poukazovala na povinnost’
preukazat’ skuto¢nosti rozhodujuce na narok na invalidny déchodok v ramci dokazovania, kedy je
ucastnik konania povinny navrhnut dokazy na podporu svojich tvrdeni. Namietky uvadzané
navrhovatel’kou v odvolani o neuplhom zisteni jej zdravotného stavu preto odporkyiia povazovala za
nedovodné.

Pochybnosti navrhovatelky o tom, Ze jej zdravotny stav nebol v konani spravne posudeny, povazovala
odporkyna za neodovodnené, vyvolané len jej subjektivnym presvedéenim, ¢o nie je dovod na
spochybnenie spravnosti skutkovych zisteni a zaverov prijatych v konani.

Skutkové okolnosti tykajuce sa rozsahu zdravotného poskodenia navrhovatelky boli podla odporkyne
dostato¢ne ozrejmené prislusnymi posudkovymi lekarmi socidlneho poistenia, su z hl'adiska skutkového
uplné, dostatoéne podlozené odbornymi vySetreniami a nalezmi, ako aj zdravotnou dokumentaciou, st
bez nejasnosti a vnutornych rozporov a vo svojich zaveroch sa zhoduji. Nebol preto dany dovod na
dalSie dokazovanie.

Navrhovatelka v konani nepreukazala, ze by jej zdravotny stav bol zhor§eny v rozsahu odévodiujicom
urenie vys$Sej miery poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovl ¢innost, preto jej narok na invalidny
dochodok nevznikol.

Vzhl'adom na uvedené povazuje odporkyia zavery napadnutého rozhodnutia krajského sudu za vecne
spravne a dostatocne dolozené vykonanym dokazovanim, a preto navrhla aby odvolaci sid napadnuty
rozsudok potvrdil ako vecne spravny.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 O.s.p., napadnuty rozsudok sudu
prvého stupiia spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo preskiimal a jednomyselne dospel k zaveru, ze
odvolaniu navrhovatel’ky nemozno vyhoviet.

Rozhodol bez nariadenia odvolacicho pojednivania podla ust. § 250ja ods. 2 O.s.p. s tym, ze deni
vyhlasenia rozhodnutia bol zverejneny minimalne pat’ dni vopred na tradnej tabuli sudu a na internetovej
stranke Najvyssieho sudu Slovenskej republiky (www.nsud.sk). Rozsudok bol verejne vyhlaseny dia
24. méja 2016 (§ 156 ods. 1 a 3 O.s.p.).

Podla § 70 ods. 1 zakona o socidlnom poisteni, poistenec ma narok na invalidny dochodok, ak sa stal
invalidny, ziskal pocet rokov déchodkového poistenia uvedeny v § 72 a ku ditu vzniku invalidity nespliia
podmienky naroku na starobny déchodok alebo mu nebol priznany predcasny starobny déchodok.

Podl'a § 71 ods. 1 zadkona o socidlnom poisteni, poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat” zarobkovl ¢innost’ o viac ako 40 % v porovnani so
zdravou fyzickou osobou.



Podl'a § 71 ods. 3 prvej vety zakona o socialnom poisteni, pokles schopnosti vykonavat’ zarobkov(
¢innost’ sa posudzuje porovnanim telesnej schopnosti, duSevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti
poistenca s dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom a telesnej schopnosti, duSevnej schopnosti a
zmyslovej schopnosti zdravej fyzickej osoby.

Podl'a § 71 ods. 6 zakona o socialnom poisteni, miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’
v percentach sa uréuje podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujiicou pri¢inou dlhodobo
nepriaznivého zdravotného stavu, a so zretelom na zavaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti.

Mieru poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovu ¢innost’ uréenu podl'a odseku 6 mozno zvysit' najviac o
10 %, ak zavaznost' ostatnych zdravotnych postihnuti ovplyviiuje pokles schopnosti vykonavat
zarobkovl ¢innost’ (§ 71 ods. 8 zdkona o socialnom poisteni).

Podla § 71 ods. 1 zék. ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako 40 % v
porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Podl'a odseku 2 citovaného ustanovenia dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je taky zdravotny stav,
ktory spdsobuje pokles schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ a ktory ma podla poznatkov lekarskej
vedy trvat’ dlhSie ako jeden rok.

Percentualna miera poklesu zarobkovej ¢innosti podl'a druhu zdravotného poistenia organov a systémov
je uvedend v prilohe ¢. 4 k zék. ¢. 461/2003 Z. z.

Predmetom sudneho konania bolo preskumanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne o znizeni sumy
invalidného déchodku.

Z davkového spisu odporkyne vyplyva, Ze za G€¢elom postudenia miery schopnosti vykonavat’ zarobkovu
¢innost’ zdravotny stav navrhovatel’ky posudzoval posudkovy lekar pobocky Socidlnej poistovne so
sidlom v Banskej Bystrici Podla obsahu posudku posudkového lekara socidlneho poistenia,
rozhodujucim zdravotnym postihnutim boli u navrhovatelky choroby zmyslovych orgéanov, sluch,
obojstrannu praktickt hluchotu s celkovou stratou sluchu podl'a Fowllera 85,4%, Kapitola VII, oddiel B,
polozka 2 s mierou poklesu schopnosti vykonavat zirobkova cinnost na 45 %. Iné zdravotné
postihnutie: endokrinné choroby, poruchy vyzivy a premeny latok, zhubny nador Stitnej zlazy po
stabilizacii zdravotného stavu Kapitola IV, polozka 9.3,pismeno ¢/, zvySenie percentualnej miery o 10%.

Zaverom odporkyne teda bolo, Ze navrhovatelka je invalidna podla § 71 ods. 1 citovaného zakona,
pretoze pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonévat’ zarobkovu ¢innost’ o
viac ako 40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou, miera poklesu schopnosti navrhovatelky
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ je 55 %.

Datum zmeny miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ zo 45 % na 55 % bola stanovena
od 27. januara 2014 - diiom foniatrického vySetrenia, pri ktorom bola potvrdena praktickd hluchota.
Posudkovy lekar v pracovnej rekomandécii uviedol, Ze navrhovatel’ka moze vykonavat prace bez
nadmernej fyzickej a psychickej namahy, pomocné robotnicke prace v kuchyni, upratovacku na
skrateny pracovny uvézok.

Pretoze sud nem6ze sdm posudzovat’ odborné otazky medicinskeho charakteru, ktoré si podkladom pre
stanovenie miery poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovll ¢innost’ pre ucely invalidity, musi rovnako
ako odporkyna vychadzat' z lekarskych posudkov, kde posudzuje presved¢ivost ich zaverov s
prihliadnutim na vSetky okolnosti, najmi aj s prihliadnutim na namietky Ziadatel'a o invalidny déchodok.
O objektivnosti, odbornej trovni a Gplnosti zaverov posudkov posudkovych organov, ktoré boli v zdsade
zhodné, odvolaci sud nemal dovod pochybovat’. Navrhovatelka sice v odvolani vyjadrila svoj nestihlas s
ur¢enou mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’, ale dévody odvolania st zhodné s
obsahom opravného prostriedku, ku ktorym sa posudkovy lekar v lekarskej sprave podrobne vyjadril.



Odvolaci sid ma za to, Ze posudkovy lekar sa v dostatoénom rozsahu vyrovnal so vSetkymi
skuto¢nostami, ktoré boli podkladom pre jeho rozhodnutie, z obsahu posudku je zrejma jeho tivaha, na
zaklade ktorej dospel k urCeniu rozhodujiiceho zdravotného postihnutia a k nemu prislichajicej miery
poklesu schopnosti vykonavat” zarobkovu ¢innost’. Pretoze navrhovatelka v odvolani neuviedla Ziadne
nové skuto¢nosti a nepredlozila ziadne lekarske spravy, ktoré by boli spdsobilé spochybnit’ zavery
lekarskych vySetreni, nebol podl'a odvolaciecho stdu ani dévod na d’alsie posudzovanie jej zdravotného
stavu.

Preto za situacie, ked’ odvolaci sud o objektivnosti, odbornej urovni a Uplnosti zaverov posudkov
posudkovych organov, ktoré objektivne a komplexne posudili zdravotné t'azkosti navrhovatel’ky a ich
zavery boli v zasade zhodné, odvolaci sud nemal doévod ich spochybnovat, bolo mozné odvolacie
namietky navrhovatel’ky vyhodnotit’ za nedévodné.

Z vyssie uvedenych dévodov aj odvolaci sid povazoval rozhodnutie odporkyne za zakonné a preto
rozsudok krajského sudu ako vecne spravny podla § 219 O.s.p. potvrdil

Ziada sa v8ak poznamenat’, Ze preskimavané rozhodnutie o znizeni miery poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovl Cinnost’ nevylucuje moznost’ navrhovatel’ky opédtovne poziadat' o nové preskimanie miery
poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’, ak by v budicnosti doslo k vyznamnému zhorSeniu
jej zdravotného stavu, ¢o by preukazovali nové lekarske spravy.

O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku,
lebo navrhovatelka v odvolacom konani nebola uspesné a odporkyni nahrada trov nepatri zo zékona.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.



	ROZSUDOK

