Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 40bdo/30/2017

Identifikacné Cislo spisu: 5411203651

Datum vydania rozhodnutia:  31.10.2017

Meno a priezvisko: JUDr. Viera Pepelova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2017:5411203651.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Dcalaser s.r.o., so sidlom Zlatovska
2192/29, 911 05 Tren¢in, ICO: 44 136 447 proti zalovanému: Urbérski spolumajitelia - pozemkové
spolo¢enstvo obce Parnica, so sidlom 027 52 Parnica 130, ICO: 14 225 361, zastupenému Burian &
partners, s.r.o., so sidlom V. Tvrdého 819/1, 010 01 Zilina, ICO: 47 254 483, o zaplatenie 113 232,58
eur s prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude Dolny Kubin pod sp. zn. 2Cb/1/2012, o dovolani
7alovaného proti uzneseniu Krajského sudu Ziline &. k. 13Cob/155/2016-510 zo dita 09. augusta 2016,
takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziadna zo strann e m & p r 4 v o0 na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sad v Ziline uznesenim ¢&. k. 13Cob/155/2016-510 zo dia 09. augusta 2016 potvrdil
uznesenie Okresného stidu Dolny Kubin ¢. k. 2Cb/1/2012-469 zo dina 04. aprila 2016, ktorym sud prvej
inStancie nepriznal Zalovanému oslobodenie od sudnych poplatkov.

2. Zalovany podanim zo diia 07. marca 2016, doru¢enym okresnému sudu dia 10. marca 2016, Ziadal
oslobodenie od sudnych poplatkov v celom rozsahu z dovodu jeho finan¢nej tiesne. Std prvej inStancie
v odovodneni svojho rozhodnutia uviedol, ze naprieck vyzve adresovanej zalovanému na predloZenie
kompletného danového priznania, informacii k uctovnej jednotke, vykazov ziskov a strat a stivahe za rok
2014, za ucelom preukazania majetkovych pomerov Zzalovaného, tento uvedené doklady sudu
nepredlozil. Kedze na zaklade predlozenych dokladov Zalovanym okresny sud nemal za preukdzané
splnenie podmienky na priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov spocivajucej v preukazani
majetkovych pomerov odovodiujucich oslobodenie od stidnych poplatkov, okresny std zalovanému
oslobodenie od sudnych poplatkov nepriznal.

3. O odvolani Zalovaného rozhodol Krajsky sud v Ziline uznesenim ¢&. k. 13Cob/155/2016-510 zo diia
09. augusta 2016 tak, ze napadnuté uznesenie okresné¢ho sudu potvrdil V odévodneni odvolaci sud
poukazal na potrebu zachovania principu komplexnosti pri posudzovani pomerov Zzalovaného,
spocivajucu v posudzovani celkovych pomerov nielen podla disponibilnych finanénych prostriedkov, ale



aj inych majetkovych hodnét, ako st veci hnutelné a nehnutelné, pohladavky ziskané z vykonu
podnikatel'skej ¢innosti a iné prava a peniazmi ocenitelné hodnoty. Odvolaci stid d’alej konStatoval, Ze
zalovany nepreukazal, Ze jeho majetkové pomery v rovine vSetkych jeho zloziek su takého charakteru,
aby oddvodiovali priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov celkom alebo scasti.

4. Proti uzneseniu odvolaciecho sidu v celom rozsahu podal zalovany v zdkonom stanovenej lehote
dovolanie. Pripustnost’” dovolania Zalovany oddévodnil ustanovenim § 421 ods. 1 pism. a) zakona ¢.
160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,C. s. p.©), t. j. rozhodnutie odvolacicho sidu
zaviselo od vyrieSenia pravnej otazky, pri ktorej sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe
dovolaciecho sudu. Dovolaciemu sudu navrhol, aby napadnuté uznesene odvolaciecho sudu zrusil,
pripadne inak uviedol vec do stavu suladného so zdkonom.

5. Najvyssi sad Slovenskej republiky (dalej len ,,najvys$si sud*) ako sud dovolaci (§ 35 C. s. p.) po
zisteni, Zze dovolanie podala v€as strana sporu, v neprospech ktorej bolo napadnuté rozhodnutie vydané
(§ 424 C. s. p.), zastipena advokatom (§ 429 ods. 1 C. s. p.), bez nariadenia pojednavania (§ 443 C. s.
p.) najskor skiimal, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moéze konat’ vo veci, t. j. podmienky konania
(§ 161 C. s. p.).

6. V zmysle § 161 ods. 1 C. s. p. ak tento zakon neustanovuje inak, std kedykolvek pocas konania
prihliada na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moéze konat a rozhodnut’ (d’alej len ,,procesné
podmienky*). Medzi zékladné procesné podmienky (okrem inych), ktoré ma sud povinnost skumat’ aj
bez navrhu po cely ¢as konania, je splnenie podmienok civilno-procesnej subjektivity, t. j. spdsobilosti
byt stranou sporu. Sposobilost’ byt stranou sporu znamena mat procesné prava a povinnosti, ktoré
zakon strane priznava, resp. uklada. Jej predpokladom je hmotnopravna subjektivita vo vyzname
spoOsobilosti mat’ prava a povinnosti podla hmotného prava. Otazku hmotnoprévnej subjektivity riesi
Obciansky zakonnik, resp. Obchodny zékonnik.

7. Procesnu subjektivitu ma ten, kto mé spdsobilost’ na prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zdkon
priznava (§ 61 C. s. p.) SpoOsobilost mat’ prava a povinnosti maju aj pravnické osoby (§ 18 ods. 1
Obcianskeho zakonnika). Pravnické osoby vznikaji dilom, ku ktorému st zapisané do obchodného
alebo iného zdkonom urceného registra, pokial’ osobitny zdkon neustanovuje ich vznik inak (§ 19 ods. 2
Obcianskeho zakonnika). Prévnicka osoba zapisand v obchodnom registri alebo v inom zdkonom
urc¢enom registri zanika diilom vymazu z tohto registra, pokial’ osobitné zakony neustanovuju inak (§ 20a
ods. 2 Obcianskeho zakonnika).

8. Ak ide o taky nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit’, sid konanie zastavi (§ 161
ods. 2 C. s. p.). Ak strana zanikne pocas konania skor, ako sa konanie pravoplatne skoncilo, sud
rozhodne, Ze v konani pokracuje s jej pravnym nastupcom. Ak pravneho ndstupcu niet, sud konanie
zastavi (§ 64 C. s. p.).

9. V danej veci na strane (jediného) Zalobcu vystupovala spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym. Takato
obchodna spolo¢nost’ zanikda ku dhu vymazu z obchodného registra (§ 68 ods. 1 Obchodného
zakonnika). Pévodny Zalobca - obchodné spolo¢nost” CATERING SERVIS R&V, s.r.0. ditom 24. méja
2016 zanikol v dosledku zhiGenia, sud preto v zmysle uznesenia Krajského stdu Ziline ¢&.
k.13Cob/155/2016-496 zo dna 07. jula 2016 pokracoval v konani s jeho pravny nastupcom - obchodnou
spolo¢nost'ou JUING OIL s.r.0. Nasledne spolo¢nost’ JUING OIL s.r.0. zanikla ku diiu 08.11.2016 v
doésledku zlG¢enia v zmysle § 369 ods. 3 veta prva Obchodného zakonnika a pravnym nastupcom sa
stala obchodnd spolo¢nost’ Dcalaser s.r.o.

10. Sud v ramei skimania procesnych podmienok zistil z vypisu z obchodného registra Okresného stidu
Trenc¢in, oddiel : Sro, vlozka ¢islo 20354/R, ze obchodna spolo¢nost’ Dcal.aser s.r.0. bola rozhodnutim
sudu podla ust. § 8a ods. 1 pism. c¢) zdkona ¢. 530/2003 Z. z. o obchodnom registri zruSena bez
likvidacie a nasledne dna 09.11.2016 vymazana (ex offo) z obchodného registra.

11. V danom pripade je nepochybné, Ze nie su ziadne subjekty, ktoré by vstupili do procesnopravneho
postavenia zaniknutého Zzalobcu. Predmetnd spolo¢nost’ stratila vymazom z obchodného registra
sposobilost’ byt stranou sporu. Vzhl'adom na to, Ze bola jedinym ucCastnikom na strane Zalobcu a
neexistuje ziadny jeho procesny nastupca, prichadza do tivahy iba rozhodnutie o zastaveni dovolacicho
konania. Nedostatok procesnej subjektivity je totiz neodstranitelnym nedostatkom procesnej podmienky
konania.

12. Ked’ze zalobca v priebehu dovolacicho konania zanikol bez pravneho nastupcu, Najvyssi sud
Slovenskej republiky podla ust. § 438 ods. 1 CSP v spojeni s ust. § 64 CSP dovolacie konanie zastavil.



13. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacieho konania dovolaci sud neodévodnuje (§ 451 ods.

3 veta druhd C. s. p.).
14. Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
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