Najvyssi sud 3 Szf 54/2009
Slovenskej republiky

ROZSUDOK

V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ivana
Rumanu a ¢leniek senatu JUDr. Jany Zemkovej, PhD. a JUDr. Veroniky Polackovej v pravne;j
veci zalobcu: Ing. M. M., H., zastipeny advokatom: Mgr. P. K., J.,, proti zalovanému:
Danové riaditel’stvo Slovenskej republiky, Nova ulica ¢. 13, Banska Bystrica, v konani
o preskumanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. 1/228/4713-32715/2007/992025-r zo dia
11.04.2007, o odvolani Zzalobcu proti rozsudku Krajského sadu v Ziline &.k. 21S/74/2007-53
zo dna 21.10.2008, takto

rozhodol:

Najvyssi sad  Slovenskej republiky rozsudok Krajského sadu v Ziline
¢.k. 21S/74/2007-53 zo dina 21. oktobra 2009 potvrdzuje.

Zalobcovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Napadnutym rozsudkom Krajsky sid v Ziline zamietol Zalobu Zalobcu, ktorou
sa domahal o preskimania rozhodnutia Zzalovaného ¢. 1/228/4713-32715/2007/992025-r
zo dha 11.04.2007, ktorym potvrdil rozhodnutie Dafiového tradu Zilina II
¢. 894/230/72864/06/Mik zo dna 09.11.2006, ktorym prvostupniovy spravny organ podla
§ 35b ods. 1 pism. d/ zdkona €. 511/1992 Zb. v zneni neskorsich predpisov, vyrubil Zalobcovi
sankény Urok vsume 77 211,-- Sk za nezaplatenie dane zpridanej hodnoty, vyrubené
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platobnym vymerom ¢. 894/2100/7595/2001/Bab zo dna 20.11.2001 za zdanovacie obdobie
treti Stvrtrok 2000 a Stvrty Stvrtrok 2000.

V odévodneni krajsky sud uviedol, Zze spravca dane na zéklade vykonanej danovej
kontroly za zdanovacie obdobie treti Stvrtrok 2000 a Stvrty Stvrtrok 2000 vyrubil zalobcovi
dodato¢ny platobnym vymerom ¢. 894/2100/7595/2001/Bab zo dna 20.11.2001dan vo vyske
62 267,-- Sk. Dodatocny platobny vymer nadobudol pravoplatnost’ 27.12.2001, preto bol
zalobca povinny zaplatit’ vyrubenu dan do 07.01.2002. Podl'a ustanovenia § 35b ods. 9 zédkona
¢. 511/1992 Zb. mohol potom spravca dane sankény urok zalobcovi vyrubit' v péatrocnej
lehote, teda do 31.12.2007. Spravca dane rozhodnutim zo diia 09.11.2006 vyrubil Zalobcovi
sank¢ény trok vo vyske 77 211,-- Sk.

Proti rozsudku krajského sudu podal Zalobca vcas odvolanie, v ktorom uviedol,
7e medzi Gc€astnikmi konania je spornd aplikacia § 35b zdkona ¢. 511/1992 Zb. a to najméa
zacCiatok plynutia lehoty na vyrubenie sankcného tiroku. Podl'a nazoru zalobcu plynutie lehoty
na vyrubenie sankéného uroku je potrebné pocitat’ odliSne od zéveru, ktory vykonal
prvostupiiovy sud. Zaciatok plynutia péatroénej lehoty podla § 36b ods. 1 zakona
¢. 511/1992 Zb. je potrebné pocitat’ odo dna, kedy bol poruSeny osobitny zdkon, ktorym je
v danom pripade zdkon ¢. 289/1995 Z.z. Tento zdkon bol poruseni ditom, kedy si zalobca
uplatnil odpoget DPH so spornych faktur. Zalobca si uplatnil odpoet DPH za zdatiovacie
obdobie treti Stvrtrok 2000 a Stvrty Stvrtrok 2000. Vzhl'adom na tito skutocnost’ v zmysle
§ 35b ods. 1 zdkona €. 511/1992 Zb. uplynula péatroc¢na lehota na vyrubenie sankéného troku
diiom 31.12.2005. Zalobca v odvolani dalej namietal, Ze napadnuté druhostupiiové
rozhodnutie nie je podpisané opravnenou osobu — generalny riaditel’ danového riaditel’stva,
subjekt oznac¢eny v rozhodnuti prvostupiiového spravneho organu ku ditu vydania rozhodnutia
neexistoval, takze je zrejmé, ze rozhodnutie, ze rozhodnutie nemé ndleZitosti vyzadované
v § 30 ods. 2 pism. ¢/ zdkona €. 511/1992 Zb. Na zaklade uvedenych skutocnosti ziadal
odvolaniu v celom rozsahu vyhoviet azaviazat zalovaného na ndhradu trov konania
a pravneho zastipenia.

K podanému odvolaniu sa pisomne vyjadril zalovany dna 06.02.2009, vo vyjadreni
uviedol, ze Krajsky std v Ziline v predmetnej veci rozhodol v sulade s platnymi pravnymi
predpismi, aplikoval a vykladal ustanovenia prislusnych pravnych predpisov spravne a dospel
k spravnemu rozhodnutiu vo veci. Tvrdenie Zalobcu, Ze rozhodnutie sudu prvého stupiia
vychadza znespravneho pravneho posudenia veci je preto neopodstatnené. Zalovany
navrhuje, aby Najvyssi sud SR rozsudok Krajského sudu v Ziline &.k. 21S/74/2007-53 zo diia
21.10.2008 potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskumal
napadnuty rozsudok sudu prvého stupiia z dévodov a v rozsahu uvedenych v odvolani Zalobcu
(§ 212 ods. 1 OSP, § 246¢ ods. 1 OSP) bez pojednéavania (§ 250ja ods. 2 prva veta OSP)
a podla § 250ja ods. 3 druhd veta OSP v spojeni s § 219 ods. 1, 2 OSP napadnuty rozsudok
ako vecne spravny potvrdil.
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Najvyssi sid SR z administrativneho spisu zistil, Ze spravca dane vykonal u Zalobcu
ako dafiového subjektu daiiovi kontrolu DPH u danovych dokladov za prijaté zdanite'né
plnenia. Jednalo sa o zdanovacie obdobie treti Stvrtrok 2000 a Stvrty Stvrtrok 2000.
Za zakladné danové kontroly za uvedené obdobia bolo zistené, ze Zalobca si neopravnene
uplatnil odpocet dane vo vyske 62 267,-- Sk. spravca dane zistil, Ze Zalobca pri odpocte DPH
porusil ustanovenia § 20 ods. 2 pism. a/, ¢/ ad/ v nadvdznosti na ustanovenia § 2 ods. 5
pism. m/ a f/ a § 20 ods. 3 zdkona ¢. 289/1995 Z.z. o dani z pridanej hodnoty v zneni
neskorsich predpisov. Dalej len zakon o DPH. Po prerokovani protokolu o danovej kontrole
s danovym subjektom vydal spravca dane dna 20.11.2001 dodato¢ny platobny vymer na dan
z pridanej hodnoty ¢. 894/2100/75095/2001/Bab v zmysle § 44 ods. 6 pism. b/ bod 1 zédkona
€. 511/1992 Zb. a urcil danovému subjektu dan z pridanej hodnoty vo vyske 62 267,-- Sk.
Urc¢ent dan z pridanej hodnoty bol Zalobca povinny zaplatit' do 30 dni odo dia dorucenia
dodatoného platobného vymeru na tuéet Dafiového tradu Zilina II. Proti uvedenému
dodato¢nému platobnému vymeru na DPH vo vyske 62267,-- Sk bolo moZné podat’
odvolanie v lehote 15 dni, danovy subjekt vSak sa proti rozhodnutiu neodvolal. Dodato¢ny
platobny vymer na DPH vo vySke 62 267,-- Sk bol danovému subjektu doruceny dia
07.12.2001 a 08.01.2002 sa stal dodatony platobny vymer na DPH vykonatelny. Zalobca
uréentl dan z pridanej hodnoty, ktorda mu bola ur¢end dodatoénym platobnym vymerom
zo dna 20.11.2001 vo vyske 62267,-- Sk nezaplatil. Spravca dane rozhodnutim
¢. 894/230/72864/06/Mik zo dna 09.11.2006 vyrubil zalobcovi sankény urok v sume
77 211,-- Sk za nezaplatenie DPH v lehote splatnosti ur¢enej spravcom dane.

Z dovodu  podaného odvolania  zalovany  rozhodnutim ¢ 1/228/4713-
32715/2007/992025-r zo dna 11.04.2007 potvrdil rozhodnutie sprdvcu dane
& 894/230/72864/06/Mik zo diia 09.11.2006. Zalovany v oddvodneni napadnutého
rozhodnutia uviedol, Ze spravca dane vyrubil sankény urok v lehote v stilade s ustanovenim
§ 35b/ ods. 9 zdkona ¢. 511/1992 Zb. s poukazom na to, ze dodatocne vyrubena DPH
po kontrole bola splatnd dina 07.01.2002 a sankény urok bol vyrubeny dna 09.11.2006.
Spravca dane vyrubil sankény urok v zdkonom stanovenej patro¢nej lehote. Z rozhodnutia
prvostupiiového spravneho orgénu je zrejmé z akej dlznej sumy spravca dane pri vypocte
sank¢ného troku vychadzal. Spravca dane ako aj zalovany dospeli k zaveru, Ze sankény urok
bol vyrubeny v zmysle § 35b ods. 9 zdkona ¢. 511/1992 Zb. Na zéklade podanej Zaloby
Krajsky sud v Ziline rozsudkom &k. 21S/74/2007 zo diia 21.10.2008 Zalobu zamietol
z dovodu, Ze zhodne s nazorom zalovaného dospel k zaveru, ze spravca dane mohol vyrubit’
sank¢ény urok do 31.12.2007. aj podl'a nazoru odvolacieho sudu Zalovany vec spravne
potvrdil, vo veci vydal zdkonné rozhodnutie. Odvolaci siid sa v celom rozsahu stotoziiuje
1 s odovodnenim napadnutého rozsudku (§ 219 ods. 2 OSP).

Podla § 219 ods. 1 OSP odvolaci sud rozhodnutie potvrdi, ak je vo vyroku vecne
sprdvne.

Podla § 219 ods. 2 OSP, ak sa odvolaci sud vcelom rozsahu stotozZnuje
s odovodnenim napadnutého rozhodnutia, méze sa v odovodneni obmedzit' len na skonsta-
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tovanie spravnosti dovodov napadnutého rozhodnutia, pripadne doplnit' na zdoraznenie
spravnosti napadnutého rozhodnutia d'alsie dovody.

Zalobca nezaplatil dan zpridanej hodnoty vyrubenej dodatoénym platobnym
vymerom ¢. 894/2100/75095/2001/Bab zo dna 20.11.2001 za zdanovacie obdobie treti
Stvrtrok 2000 a Stvrty Stvrtrok 2000 v lehote splatnosti urcenej spravcom dane a vo vyske
urcenej spravcom dane.

Podl'a § 35b ods. 9 zdkona €. 511/1992 Zb. sankény urok nie je mozné vyrubit,
ak uplynulo pét’ rokov od konca roka, v ktorom danovy subjekt dan, rozdiel dane, preddavok
na dan, alebo splatku dane podla ods. 1 pism. a/ az g/ nezaplatil v lehote uvedenej
v rozhodnuti alebo v lehote ustanovenej tymto zakonom alebo osobitnym zakonom.

Z uvedeného ustanovenia vyplyva, Ze zaciatok plynutia lehoty s ktorou zikon
spaja zanik prava vyrubit’ sank¢ény trok je viazany na vznik omeSkania s platenim dane
(v danom pripade dane z pridanej hodnoty vo vyske 62.267,-Sk, vyrubenej dodatocnym
platobnym vymerom ¢. 894/2100/75095/2001/Bab zo dna 20.11.2001, splatnej 07.01.2002).
Uvedené je v stlade sust. § 30 ods. 1, prva veta zak.C. 511/1992 Zb. v zneni neskorSich
predpisov podla ktorého ustanovenia v dariovom konani mozno ukladat’ danovu povinnost
alebo priznavat prdava len rozhodnutim. Rozhodnutie o vyrubeni dane malo konStitutivny
ucinok.

Najvyssi sud zistil , ze spravca dane zalobcovi sankény urok vyrubil vcas.

Najvyssi sud SR s poukazom na vyssie uvedené zavery povazoval namietky zalobcu
uvedené v odvolani proti rozsudku krajského sudu za neddvodné, ktoré nemohli ovplyvnit
posudenie veci v danej veci zalovanym krajskym sudom, preto rozsudok krajského sudu
podla § 219 ods. 1, 2 OSP ako vecne spravny potvrdil.

O trovach odvolacieho konania rozhodol Najvyssi sud SR podl'a § 246¢ ods. 1 veta
prva OSP v spojeni s § 224 ods. 1 OSP s poukazom na § 250k ods. 1 OSP tak, ze zalobcovi
nahradu trov odvolacieho konania nepriznal, nakol’ko v konani nemal tGspech.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave diia 11. marca 2010

JUDr.Ivan Rumana,v.r.
predseda senatu
Za spravnost’ vyhotovenia:
Alena Augustinakova



