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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekuénej veci opravnenej PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., so
sidlom v Bratislave, Pribinova 25, ICO: 35 792 752, zastupenej spoloénostou Advokatska kancelaria
JUDr. Andrea Cvikova, s. 1. 0., so sidlom v Bratislave, Kubaniho &. 16, ICO: 47 233 516, proti povinne;j
M. B, bytom V, LA XX, o vymozenie 3.228,34 € s prisluSenstvom, vedenej na Okresnom sude
Kosice - okolie pod sp. zn. 12 Er 541/2010, o dovolani opravnenej proti uzneseniu Krajského sudu v
Kosiciach z 29. oktébra 2018 sp. zn. 13 CoE 148/2018, takto

rozhodol:

Néavrh na prerusenie dovolacieho konaniazamieta.
Dovolanieodmieta.

Povinnej ndhradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v KoSiciach uznesenim z 29. oktobra 2018 sp. zn. 13 CoE 148/2018 potvrdil ako vecne
spravne uznesenie Okresného sudu KoSice - okolie z 20. aprila 2018 ¢. k. 12 Er 541/2010-17 vo vyroku
o vyhlaseni exektlicie za nepripustni a jej zastaveni (prvy vyrok), navrh na preruSenie konania zamietol
(druhy vyrok) a uc¢astnikom nepriznal ndhradu trov odvolacieho konania (treti vyrok).

2. Proti tomuto uzneseniu odvolacicho sidu podala dovolanie opravnena z dbévodu, Ze uznesenie
odvolaciecho sudu spoCiva v nesprdvnom pravnom posudeni veci, priCom pripustnost dovolania
vyvodzovala z ustanovenia § 421 ods. 1 pism. a/ a b/ Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*).
Navrhla, aby dovolaci sud zrusil uznesenie odvolaciecho sudu a vec mu vratil na d’alSie konanie a nové
rozhodnutie.

3. Povinna sa k dovolaniu opravnenej pisomne nevyjadrila.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud) ako stid dovolaci (§ 35 CSP), po zisteni,



ze dovolanie podala v stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 CSP) opravnena, v neprospech ktorej bolo
napadnuté rozhodnutie vydané (§ 424 CSP), bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP) dospel k zaveru,
ze tento mimoriadny opravny prostriedok opravnenej treba odmietnut’ (§ 447 pism. ¢/ CSP). Na strucné
odovodnenie rozhodnutia (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci sud uvadza nasledovné:

5. Podl'a CSP sa postupuje, ak je dana pravomoc stdu, pokial’ Civilny mimosporovy poriadok, Spravny
sudny poriadok alebo iny zdkon neustanovuje mak (vid § 2 CSP). Z hladiska prévnej tpravy
pripustnosti dovolania ,,inym* zdkonom v zmysle § 2 CSP je tiez Exeku¢ny poriadok.

6. Podl'a § 202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku v zneni i¢innom od 1. aprila 2017 dovolanie ani dovolanie
generalneho prokuratora proti uzneseniu vydanému v exekuénom konani nie je pripustné.

7. V danom pripade rozhodnutie odvolacieho stidu bolo vydané, ako aj dovolacie konanie bolo zac¢até po
1. aprili 2017, teda za ucinnosti Exekuc¢ného poriadku v zneni ¢innom od 1. aprila 2017. Na toto
dovolacie konanie, z hl'adiska pripustnosti dovolania, bolo preto potrebné aplikovat’ pravnu tpravu, ktora
vylaéila pripustnost’” dovolania proti uzneseniu vydanému v exeku¢nom konani (vid' aj rozhodnutia 3
ECdo 16/2017, 3 ECdo 10/2018,
5 Cdo2/2018, 6 ECdo 26/2017).

8. Najvyssi sud dovolanie opravnenej, pripustnost’ ktorého je ustanovenim § 202 ods. 4 Exekuéného
poriadku (v zneni od 1. aprila 2017) vyslovne vyli¢ena, odmietol podl'a § 447 pism. ¢/ CSP.

9. So zretelom na ustanovenie § 202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku, v zmysle ktorého dovolanie v
exekuc¢nom konani nie je pripustné, dovolaci sud dospel k zaveru, Ze navrh opravnenej na prerusenie
konania v zmysle § 162 ods. 1 pism. b/ CSP nie je G€elny ani opodstatneny, preto tento jej navrh na
preruSenie dovolacicho konania zamietol.

10. Dovolaci sud rozhodnutie o naroku na nédhradu trov konania o dovolani neodévodiiuje (§ 451 ods. 3
veta druha CSP).

11. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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