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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu : N. R, T. XX. I. XXXX, H. D. G., G.
XX/XX, proti zalovanému : Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidicka Slovenskej republiky, so
sidlom v Bratislave, Dobrovicova 12, v konani o preskimanie zdkonnosti postupu a rozhodnutia
zalovaného z 18. maja 2012 ¢. z. 14505/2012, ¢. sp. 1418/2012-550 a rozhodnutia Zalovaného z 05.
februara 2013 ¢. z. 3314/2013, ¢. sp. 1008/2013-640, konajic o kasaCnej staznosti Zalobcu
(stazovatela) proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 30. novembra 2016 ¢. k. 6 S 76/2013-69,
6S 118/2016, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky kasa¢nu st'aznost’ zalobcuod miet a.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov kasa¢ného konania.

Odovodnenie

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave (dalej ako ,,spravny sud“) uznesenim z 30. novembra 2016 ¢. k. 6 S
76/2013-69, 6S 118/2016 (dalej ako ,,rozhodnutie spravneho sudu®) zastavil podla ustanovenia § 99
ods. 1 pism. b) Spravneho sudneho poriadku konanie, v ktorom sa Zalobca domahal preskumania
zakonnosti postupu a rozhodnutia Zalovaného z 18. maja 2012 ¢. z. 14505/2012, ¢. sp. 1418/2012-550 a
rozhodnutia Zalovaného z 05. februara 2013 ¢. z. 3314/2013, ¢. sp. 1008/2013-640 z dovodu, ze
zalobca nema pravneho zastupcu, pricom pravne zastipenie je v spravnom sudnictve povinné, okrem
zakonom stanovenych vynimiek, o ktori v prejedndvanej veci nejde. Spravny sud Ziadnemu z
ucastnikov konania nepriznal pravo na ndhradu trov konania.

2. Proti rozhodnutiu spravneho sudu podal Zalobca kasaénu staznost, ktort oznacil ako ,,Odvolanie
Zalobcu... Proti uzneseniu KS Bratislava ¢.k. 6S/76/2013 - 73 zo diia 3.5.2017¢, ktora odoslal na
spravny sud 06. juna 2017. Z obsahu uvedeného podania vyplyva, ze Zalobca napadol uznesenie
Krajského sudu v Bratislave z 30. novembra 2016 ¢. k. 6 S 76/2013-69, 6S 118/2016, ked ziadal, aby
spravny sud konanie prerusil a nie zastavil, nevracal mu sudny poplatok, ale aby konanie neukoncil a



prerusil ho, pokial’ si nenajde advokata.

3. Podl'a ustanovenia § 438 ods. 1 Spravneho stidneho poriadku, kasa¢nou staznostou mozno napadnut’
pravoplatné rozhodnutie krajského sudu.

4. Podl'a ustanovenia § 443 ods. 1 veta prva Spravneho studneho poriadku kasa¢na staznost” musi byt’
podané v lehote jedného mesiaca od doru€enia rozhodnutia krajského stidu opravnenému subjektu, ak
tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla ustanovenia § 452 ods. 1 Spravneho sudneho poriadku na konanie na kasatnom sude sa
primerane pouziju ustanovenia druhej ¢asti tohto zakona, ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Podl'a ustanovenia § 69 ods. 4 az ods. 6 Spravneho studneho lehota ur¢end podla tyzdiov, mesiacov
alebo rokov sa skon¢i uplynutim toho dna, ktory svojim pomenovanim alebo ¢iselnym oznacenim
zodpoveda dnu, v ktorom sa stala udalost’ uréujiica zaciatok lehoty. Ak chyba tento den v poslednom
mesiaci lehoty, konéi sa lehota uplynutim posledného dina tohto mesiaca. Ak koniec lehoty pripadne na
sobotu alebo dent pracovného pokoja, je poslednym dilom lehoty najbliz§i nasledujici pracovny dei; to
neplati na lehotu ur¢ent podl'a hodin. Lehota je zachovand, ak sa posledny deil lehoty urobi ukon na
spravnom sude alebo sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost’ ho dorucit’; to plati aj vtedy, ak
podanie urobené elektronickymi prostriedkami je doru¢ené mimo pracovného ¢asu.

7. Z predlozeného sudneho spisu kasacny std zistil, Ze spravny stid v uzneseni z 30. novembra 2016 ¢.
k. 6 S 76/2013-69, 6S 118/2016 nalezite poucil ucastnikov spravneho sudneho konania o pripustnosti
kasacnej staznosti proti rozhodnutiu spravneho stdu a o tom, ze kasacna staznost’ musi byt’ podana v
lehote jedného mesiaca od doruéenia rozhodnutia spravneho siidu opravnenému subjektu. Dalej kasaény
sud zistil, Ze rozhodnutie spravneho sudu bolo preukazatelne dorucené Zalobcovi 09. januara 2017.
Kasa¢nu st'aznost’ odovzdal zalobca na postovu prepravu (organu, ktory mé povinnost’ zasielku dorucit’)
06. jina 2017.

8. Lehota na podanie kasa¢nej staznosti zacala zalobcovi plynit v zmysle ustanovenia § 69 ods. 4
Spravneho stdneho poriadku diiom dorucenia rozhodnutia spravneho sudu zalobcovi, t. j. 09. januara
2017. Lehota jedného mesiaca na podanie kasa¢nej st'aznosti uplynula Zalobcovi 09. februara 2017.
Zalobca podal kasaéni staznost’ 06. jina 2017 na postovu prepravu, teda po lehote na podanie kasaénej
st'aznosti, ktora mu vyplyvala zo zakona a o ktorej bol riadne v rozhodnuti spravneho stidu pouceny.

9. Nakolko v danom pripade podal zalobca kasa¢nu st'aznost’ po lehote, kasaény sud kasaénu staznost’
podl'a ustanovenia § 459 pism. a) Spravneho sudneho poriadku v spojeni s ustanovenim § 443 ods. 1
Spravneho sudneho poriadku odmietol ako podant oneskorene.

10. O naroku na nahradu trov kasa¢ného konania rozhodol kasacny sud podla ustanovenia § 467 ods. 1
Spravneho stdneho poriadku tak, Ze podla ustanovenia § 170 pism. b) Spravneho stidneho poriadku
vyslovil, Ze Ziaden z ¢astnikov kasaéného konania nema pravo na néhradu trov konania. U¢inky ako aj
vysledok konania pri odmietnuti kasa¢nej staznosti su totiz obdobné ako pri zastaveni spravneho
sudneho konania.

11. Senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky v danej veci rozhodol pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona €. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni u¢innom od 01.
maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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