Najvyssi sud
Slovenskej republiky 750/65/2012

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky sendtu
JUDr. Eleny Zavadskej a ¢leniek senatu JUDr. Julie Horskej JUDr. Marianny Reiffove;,
v pravnej veci navrhovatel’ky E. K., narodenej X., bytom v P., ¢. d. X, proti odporkyni
Socidlnej poist’ovni v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, o invalidny déchodok, na odvolanie
navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského sudu v Ziline z 8. marca 2012, ¢.k.255d/7/2012-29,
takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Ziline z 8. marca 2012,
¢.k.25S8d/7/2012-29, potvrdzuje.

Ugastnici nemajii pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
Odoévodnenie:

Krajsky std v Ziline rozsudkom z 8. marca 2012, ¢.k.255d/7/2012-29, podla § 250q
ods. 2 OSP potvrdil rozhodnutie zo 6. septembra 2011, ¢islo X a 2 rozhodnutia z 18. januara
2012 cislo X, ktorym odporkyia zamietla ziadost’ navrhovatel’ky o invalidny ddéchodok
s odovodnenim, Ze nie je invalidnd podla § 71 ods. 1 zdkona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom
poisteni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon 0 socidlnom poisteni*) lebo nema

pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v rozsahu va¢som ako 40 % .
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V odévodneni uviedol, ze zdravotny stav navrhovatel’ky po podani opravného
prostriedku znova posudzoval MUDr. J. S., posudkovy lekér socialneho poistenia Socialnej
poistovne, ustredie, Bratislava so sidlom v Ziline 4. januara 2012. Lekarske spravy boli
dolozené vysledkami interného, cievneho chirurgického, cievneho, kozného a psychiatrického
vySetrenia, ako aj ECHO KG vySetrenia. Po vyhodnoteni predlozenych odbornych nélezov,
zhodne ako odporkyna dospel k zaveru, Ze navrhovatelka nespiiia zdravotni podmienku pre
uznanie invalidity, pretoZe miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ je u nej
uréend podla rozhodujuceho zdravotného postihnutia, ktorym je lymfaticky opuch oboch
koncatin bez podstatného obmedzenia funkcie podla kapitoly IX, oddiel B, polozka 6, pism.
a/, prilohy €. 4 zédkona o socialnom poisteni na 25 %, zvysSena pre iné zdravotné postihnutia
(recidivujuce erysipely, chronickd zilova nedostatocnost, uzkostne depresivna porucha,
arterialna hypertenzia II. WHO, stabilizovana v liecbe) 010 %, c¢o nema za nasledok jej
invaliditu. Sud prvého stupiia s poukazom na predlozené odborné nalezy a zavery odbornych
lekarov dospel k zaveru, ze zdravotny stav navrhovatel'ky bol posudeny dostatone a
objektivne a o spravnosti postdenia zdravotného stavu nemal Zziadne pochybnosti.
Nezakonnost’ rozhodnutia a postupu odporkyne nezistil a preto uvedené rozhodnutie potvrdil

ako vecne spravne.

O trovach konania Krajsky sid v Ziline rozhodol podl'a § 250k ods. 1 OSP v spojeni
s § 2501 ods. 2 OSP a navrhovatelke, ktord v konani nebola ispesnd, ndhradu trov konania

nepriznal.

Proti tomuto rozsudku podala navrhovatel’ka odvolanie. Nesuhlasila s posudzovanim
svojho zdravotného stavu anamietala, ze novSie lekarske nalezy o jej nepriaznivom

zdravotnom stave st dokladom jej invalidity.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 250s OSP) preskiimal
napadnuty rozsudok sudu prvého stupnia spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo, bez
nariadenia odvolacieho pojedndvania podl'a § 2501 ods. 2 OSP v spojitosti s § 250ja ods. 2

OSP a dospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatel’ky nemozno vyhoviet'.

Podrla § 71 ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni je poistenec invalidny, ak pre dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako

40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou. Miera poklesu schopnosti vykonavat
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zarobkovu ¢innost’ v percentdch sa urcuje podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré je
rozhodujucou pric¢inou dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu, a so zretelom na
zavaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti. Mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu
¢innost’ mozno zvysit najviac o 10 %, ak zavaznost' ostatnych zdravotnych postihnuti

ovplyviiuje pokles schopnosti vykonavat’ zdrobkovu ¢innost’.

Z obsahu stidneho aj davkového spisu vyplyva, ze navrhovatel’ka poziadala o priznanie
invalidného déchodku 24. augusta 2011.

Zo zaverov posudku MUDr. M. S., posudkovej lekarky socidlneho poistenia Socialnej
poistovne pobolky v Ziline z 24. augusta 2011 aj zo zaverov posudku MUDr. J. S,
posudkového lekara socialneho poistenia Socialnej poistovne, tstredia v Bratislave, vysunuté
pracovisko V Ziline zo 4. januira 2012 vyplyva, Zze pri posudzovani zdravotného stavu
navrhovatel’ky a stanoveni miery poklesu schopnosti navrhovatel’ky vykonavat’ zarobkovi
¢innost’ sa posudkovi lekari zaoberali vSetkymi navrhovatelkou uvddzanymi t'azkost'ami a
zohladnili nalezy z odbornych vySetreni navrhovatel’ky (interného, cievneho chirurgického,
cievneho, kozného a psychiatrického vysetrenia, ako aj ECHO KG, osobného vySetrenia pred

posudkovym lekarom ) ako aj obsah celej pripojenej zdravotnej dokumentacie navrhovatel’ky.

Posudkovi lekdri zhodne navrhovatel'ke diagnostikovali chronicky lymfedém,
recidivujice erysipely, chronicki Zzilovi nedostatocnost, uzkostnii depresivnu poruchu
a arteridlnu  hypertenziu WHO 1. stupiia. Za rozhodujice zdravotné postihnutie stanovili
lymfaticky opuch oboch koncatin, bez podstatného obmedzenia funkcie, ktoré su zaradené
v kapitole IX., oddiel B, polozka 6. a) prilohy ¢. 4 zdkona o socidlnom poisteni s maximalnou
mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ 25 %, ktora bola zvySena pre iné
zdravotné postihnutia (recidivujice erysipely, chronickd zilova nedostatoCnost’, uzkostne
depresivna porucha, arteridlna hypertenzia II. WHO, stabilizovana v liecbe) o 10 %. Takyto
pokles schopnosti navrhovatel’ky vykonavat’ zarobkova ¢innost” vSak nema za nasledok jej
invaliditu. Lekari teda po vykonanom Setreni dospeli k zhodnému zéaveru, ze navrhovatelka

nie je invalidna podla § 71 zdkona o socialnom poisteni.

Navrhovatelka v konani namietala spravnost’ postidenia jej zdravotného stavu, ktoré
vykonali posudkovi lekari s poukazom na novsie lekarske spravy o jej vySetreniach, ktoré

dolozila v odvolacom konani. Tieto doklady vSak nesved¢ia o inych zdravotnych tazkostiach
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navrhovatel’ky, ako o jej zdravotnych tazkostiach, ktoré boli predmetom postudenia jej

invalidity.

Navrhovatelka ani v odvolacom konani nepredlozila ziadny taky dokaz, z ktorého by
vyplyvalo také hodnotenie jej zdravotného postihnutia odbornym lekarom, ktoré by bolo
v rozpore s hodnotenim posudkovych lekarov. Aj odvolaci sud povazZoval preto za dostatocne
preukdzané, ze posudkovi lekari hodnotili zdravotny stav a mieru poklesu schopnosti
vykonavat' zarobkovl Cinnost objektivne a komplexne, na zdklade aktudlnych nalezov
odbornych vySetreni a ich posudky povazoval za logické a presvedcivo oddvodiujuce zaver

o celkovej miere poklesu schopnosti navrhovatel’ky vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ iba 0 35 %.

Vzhl'adom na uvedené skutocnosti rovnako ako odporkyna a sud prvého stupiia dospel
K spravnemu zaveru, ze navrhovatelka nie je invalidna podl'a § 71 ods. 1 zakona o socialnom
poisteni a nespiita podmienky naroku na invalidny déchodok podla § 70 ods. 1 citovaného

zakona.

Podl'a nazoru odvolacieho stdu preto sud prvého stupnia nepochybil, ak na zaklade
vysledkov vykonaného dokazovania povazoval rozhodnutie odporkyne za vecne spravne.
Z uvedeného dovodu Najvyssi std Slovenskej republiky napadnuty rozsudok Krajského stidu
v Ziline podl'a § 219 OSP potvrdil ako vecne spravny.

Odvolaci stid poznamenava, Ze navrhovatelka mdze opitovne poziadat’ odporkyiu
0 preskimanie miery poklesu schopnosti alebo o zmenu rozhodujuceho postihnutia
a stanovenie novej miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkova cCinnost, ak by

V budicnosti doslo k zhorSeniu jej zdravotného stavu.

O trovach konania rozhodol odvolaci sad podl'a § 250k ods. 1 OSP tak, ze ticastnikom
ich néhradu nepriznal. Navrhovatel’ka v konani nebola uspesna a Gspesna odporkyna nema

pravo na nédhradu trov konania.
Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok.

V Bratislave 24. aprila 2013 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



