Najvyssi sud 6 Obo 56/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: P., bytom O., zastipeného
J., nar. X., bytom S. proti zalovanému: T., R., o zaplatenie 151,73 Eur (4 571 Sk), na
odvolanie zalobcu proti doplnujucemu rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici z 12.

marca 2009, ¢. k. 36Cb/279/1995-173, takto

rozhodol:

Doplitujuci rozsudok Krajského stidu v Banskej Bystrici z 12. marca 2009, ¢. k.

36Cb/279/1995-173 sa zruS§uje avecsamu vracia na d’alSie konanie.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Banskej Bystrici napadnutym rozhodnutim zamietol navrh Zalobcu
o zaplatenie 4 571 Sk, ktord suma predstavuje tiroky z omeskania 0,1% denne za oneskorenu
uhradu platieb za prepravné sluzby.

Podla odovodnenia rozhodnutia Zalobca so zalovanym uzavrel ustnu dohodu
o preprave 0sOb, na zaklade ktorej zalobca vykonaval pre Zzalovaného prepravu.
Jednotlivymi faktirami vyuctoval sumy, ktoré zalovany v lehotach splatnosti nezaplatil.
Zalobca uplatnil tiroky z omeskania vo vyske 0,1% denne z dlznej sumy od doby splatnosti
jednotlivych faktar do 30. novembra 1994, vyuctované listom zo 16. novembra 2004 v sume
4571 Sk. Zalovany jednozna¢ne poprel akikol'vek tstnu dohodu so Zalobcom ohladne
vysky tirokov z omeskania. Zalobca nezvladol dokazné bremeno, e so zalovanym uzavrel
dohodu o uctovani urokov z omeskania vo vyske 0,1% denne z dlZnej istiny. Preto Zalobu
zamietol.

Proti tomuto rozhodnutiu podal Zalobca odvolanie. Namietal, Ze pokial mu nepatria

uroky z omeskania vo vyuctovanej vyske, tak mu patria Groky podla § 369 ods. 1
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Obchodného zakonnika. Ziadal, aby odvolaci siid zmenil napadnuté rozhodnutie sadu prvého
stupila a priznal Zalobcovi tiroky z omeskania vo vyske 390,78 Eur.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) prejednal vec
v medziach odvolania podl'a § 212 ods. 1 O.s.p. a § 214 ods. 1 O.s.p. a dospel k zaveru,
ze odvolaniu zalobcu je potrebné vyhoviet.

Zalobca zalobou zo 7. decembra 1994 uplatnil okrem zaplatenia istiny 8 786 Sk, ktora
predstavuje odplatu za objednané a vykonané prepravy osob aj uroky z omeskania vo vyske
0,1% denne za oneskorené¢ zaplatenie faktir, ktoré zalovanému vyuctoval listom
zo 16. novembra 1994 vsume 4571 Sk. O zaplateni istiny sid rozhodol rozsudkom
z 23. novembra 2006 ana odvolanie zalované¢ho odvolaci sud ulozil sidu prvého stupiia
rozhodnit’ o trokoch z omeskania postupom podla ust. § 166 O.s.p. Predmetom odvolania
je zaplatenie Groku z omeskania.

Z vykonaného dokazovania vyplyva, ze zalovany ako dlznik sa omeskal so splnenim
svojho penazného zavizku vcas zaplatit’ odplatu za prepravu osob. Medzi ticastnikmi konania
nebola pisomna dohoda o vyske tiroku z omeskania. Zalobca nepreukazal ani ustnu dohodu
o uroku z omeskania vo vyske 0,1% denne. Preto odvolaci std sa stotoznil s nazorom sudu
prvého stupna, ze urok z omeskania vo vyuctovanej vyske zalobcovi nepatri.

Odvolaci sud vSak nesuhlasil so sudom prvého stupna, ze Zalobcovi ako veritelovi
nevzniklo vo¢i Zalovanému ako dlznikovi prdvo na urok z omeSkania, ked Zalovany bol
v omeskani so splnenim svojho peniazného zavizku.

Sud prvého stupnia sice v odévodneni rozhodnutia poukazal na povinnost dlznika
platit’ z nezaplatenej sumy Uroky z omeSkania podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika
v pripade, Ze uroky nie su predmetom dohody, ale Ziadne pravne désledky z vykonaného
dokazovania v tomto smere nevyvodil.

Z ustanovenia § 369 ods. 1 Obchodného zdkonnika vyplyva, ze zdkonnym désledkom
omeskania dlznika je vznik prava veritel'a na Grok z omeskania, a to bud’ zmluvou dohodnuty
alebo presne urceny v ods. 1 Obchodného zakonnika. To znamend, Ze ak Urok z omeskania
nebol dohodnuty, tak veritel ma pravo na urok z omeskania vo vyske tak, ako to upravuje
§ 369 ods. 1 Obchodného zakonnika.

Sud prvého stupna pochybil, ked’ Zalobcovi nepriznal za vyuctované a zalobou
uplatnené obdobie, t. j. od splatnosti faktar (28. maja 1993, 2. jula 1993 a od 28. jula 1993)
do 30. novembra 1994 trok z omeskania podl'a § 369 ods. 1 Obchodného zdkonnika v zneni
platnom v ¢ase vzniku prava. Preto odvolaci sid podl'a § 221 ods. 1 pism. h/ O.s.p. odvolanim

napadnuty doplitujtci rozsudok zrusil a vratil mu vec na d’alSie konanie.
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V d’alSom konani po vy¢isleni uroku z omeskania podl'a § 369 ods. 1 Obchodného
zakonnika Zalobcom a posudeni jeho spravnosti sud prvého stupfia o uplatnenom prave
na urok za omeskania opét’ rozhodne.

V novom rozhodnuti o veci rozhodne aj o trovach odvolacieho konania (§ 224 ods. 3

v spojeni s § 124 ods. 1 O.s.p.).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 7. augusta 2009

JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



