Najvyssi sud 1S0/126/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky: L. V., bytom V.,
proti odporkyni: Socialna poist’oviia — ustredie, ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o invalidny
dochodok, o odvolani navrhovatelky proti uzneseniu Krajského siudu v KoSiciach

¢. k. 1Sd/25/2010-29 zo dna 13. septembra 2010, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sadu v KoSiciach

¢. k. 1Sd/25/2010-29 zo dna 13.9.2010 potvrdzuje.

Navrhovatel’ke pravo na nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odoéovodnenie:

Krajsky sid v Kosiciach napadnutym uznesenim zastavil konanie a vyslovil, ze ziaden
Z ucastnikov nemd pravo na ndhradu trov konania. Svoje rozhodnutie zdovodnil tym,

ze odporkyna vydala nové rozhodnutie zo dna 9.7.2010 ¢ X.X., ktorym navrhu

navrhovatel’ky celkom vyhovela tym, Ze napadnuté rozhodnutie zrusila.

Proti tomuto uzneseniu podala navrhovatel’ka v¢as odvolanie, v ktorom namietala,
7e odporkyna vo svojom rozhodnuti zo dina 9.7.2010 nevyhovela celkom jej navrhu lebo
nezohl'adnila dobu poistenia od 1.9.1977, ktoru ziskala podl'a pravnych predpisov Ukrajiny
a nové rozhodnutie odporkyne je stale v rozpore s ustanovenim § 14 ods. 1 pism. a) zdkona
¢. 461/2001 Z. z. o socidlnom zabezpeceni lebo odporuje ¢l. 23 ods. 3 Zmluvy medzi
Slovenskou republikou a Ukrajinou o0 socialnom zabezpeéeni. Preto ziadala uznesenie

krajského sudu zrusit’ a vec mu vratit’ na nové konanie.
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Odporkynia vo svojom vyjadreni k odvolaniu navrhovatel’ky uviedla, Ze rozhodnutim
¢. X.X. 29.7.2010 bolo zruSené napadnuté rozhodnutie ¢. X. zo 14.12.2009 a ¢o sa tyka
prepoctu invalidného dochodku navrhovatel’ky podla ¢l. 23 ods. 3 Zmluvy medzi Slovenskou
republikou a Ukrajinou o0 socialnom zabezpeceni, Socialnej poistovni — ustrediu bolo
14.9.2010 dorucené potvrdenie o dobe zabezpecenia podla pravnych predpisov Ukrajiny
od Dochodkového fondu, Ukrajina, na zaklade ktorého bol vykonany prepocet invalidného
dochodku navrhovatelky v stlade s ¢l. 23 ods. 3 Zmluvy medzi Slovenskou republikou
a Ukrajinou o socialnom zabezpeceni rozhodnutim ¢. X.X. z 1.10. 2010. Navrhovatel’ke bol
od 1. januara 2010 zvySeny invalidny dochodok na sumu 198,70 EUR mesacne a tym bolo
opravnému prostriedku navrhovatel’ky vyhovené v plnom rozsahu. Odporkyna preto navrhla

uznesenie krajského sudu potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) presktimal
napadnuté uznesenie krajského stdu spolu s konanim, ktoré predchadzalo jeho vydaniu

a dospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatel’ky nie je mozné vyhoviet'.

Navrhom, doru¢enym odporkyni 16.2.2010, navrhovatelka Zziadala o preskimanie
rozhodnutia odporkyne zo 14.12.2009 ¢. X., ktorym jej bol priznany invalidny déchodok
od 9.11.20010 vsume 90,70 EUR aod 1.1.2010 v sume 93,50 EUR mesa¢ne. Uviedla,
ze rozhodnutie nezohladiiuje dobu poistenia pred 10.3.1998, ktoru ziskala podl'a pravnych
predpisov Ukrajiny atym rozhodnutie nie je vstlade v ¢l 23 ods. 3 Zmluvy medzi
Slovenskou republikou a Ukrajinou o socialnom zabezpeceni. Zaroven ziadala 0 navySenie
miery poklesu vykonavat’ zarobkova ¢innost. Navrhla preto, aby krajsky sud rozhodnutie

odporkyne zrusil a vratil na nové konanie.

V priebehu konania odporkyna rozhodnutim z9.7.2010 ¢. X.X. zruSila rozhodnutie
z0 14.12.2009 o priznani invalidného doéchodku. Dna 24.6.2010 bolo vydané nové
rozhodnutie, ktorym bol navrhovatelke priznany invalidny dochodok zvySeny, nakolko jej
bola navySend miera poklesu schopnosti vykonavat’ zdrobkovu ¢innost’, a to na sumu 110,90

EUR mesacéne od 9.11.2009 a na sumu 114,30 EUR mesa¢ne od 1.1.2010.
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V denn podania odvolania navrhovatelkou 1.10.2010 vydala odporkyna dalSie
rozhodnutie ¢. X.X., vV ktorom prepocitala invalidny dochodok na zaklade potvrdenia o dobe
zabezpecenia podla pravnych predpisov Ukrajiny a invalidny dochodok jej bol zvySeny
0od 9.11.2009 na sumu 192,80 EUR a od 1.1.2010 na sumu 198,70 EUR mesacne.

Odvolaci sud zistil, ze neskor vydanym rozhodnutim zo dia 09.07.2010 bolo navrhu
navrhovatelky na zruSenie povodného rozhodnutia celkom vyhovené, preto uznesenie

krajského sudu podl'a § 219 OSP potvrdil.

Ak navrhovatel’ka za situacie, kedy bolo pdvodné rozhodnutie odporkyne
7o 14.12.2009 odporkynou zruSené a sucasne bolo vyvolané rozhodnutie nové, voci ktorému
navrhovatel’ka broji, musi Najvyssi sud konstatovat, ze v tomto konani sa s tymto novym

rozhodnutim nemoéze zaoberat’.

Nahradu trov odvolacieho konania navrhovatel’ke odvolaci sid nepriznal, lebo jej

v tomto odvolacom konani ziadne trovy nevznikli.

Poudenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 08. marca 2011

Ing. JUDr. Miroslav Gavalec PhD. v. r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

L. Kavivanovova



