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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Katariny Pramukovej
a Cleniek senatu JUDr. Jaroslavy Farovej a JUDr. Andrey Sedlackovej v spore zalobcu: HORNEX, a.s.,
so sidlom Agatova 4D, Bratislava, ICO: 35 802 570, proti zalovanému: HAMPR SK s. r. 0., so sidlom
Lagky 5-8, Skalica, ICO: 44 511 515, zastiipeny Advokatska kancelaria KZ partners, s.r.o., so sidlom
Slne¢na 4, Senec, 1CO: 47 236 477, o zaplatenie 100 000 eur s prisluSenstvom, vedenom na Okresnom
sude Senica pod sp. zn. SI-5Cb/22/2022, o navrhu zalovaného na prikazanie sporu z dévodu vhodnosti,
takto

rozhodol:

Spor vedeny na Okresnom sude Senica pod sp. zn. SI-5Cb/22/2022 s aprik a z u j e na prejednanie a
rozhodnutie Mestskému sudu Bratislava I11.

Odovodnenie

1. Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (dalej aj ,,najvyssi sud®) bol predlozeny na rozhodnutie navrh
zalovaného na prikazanie sporu vedeného na Okresnom sude Senica (povodne na Okresnom sude
Skalica) pod sp. zn. SI-5Cb/22/2022 (p6vodne sp. zn. 5Cb/22/2022) Okresnému sudu Bratislava IV z

dévodu vhodnosti podlla § 39 ods. 2 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni
neskor$ich predpisov (d’alej len ,,CSP*).

2. Zalovany svoj navrh na prikazanie sporu z dovodu vhodnosti oddvodioval tym, Ze v ¢ase jeho
podania prebichal na Okresnom sude Bratislava IV stvisiaci sudny spor pod sp. zn. 10Cb/47/2020, a to
medzi tymi istymi sporovymi stranami s opanym procesnym postavenim a zalobca si v ilom uplatnil
ten isty narok, aky je uplatneny Zalobou v tomto konani (zmluvna pokuta vo vy$ke 100 000 eur), a to vo
forme kompenza¢nej namietky. V uvedenom konani sa tak rieSia rovnaké otazky, aké budu rieSené v
tomto konani. Z uvedenych doévodov v zaujme hospodarnosti konania navrhol prikazanie sporu
Okresnému sudu Bratislava I'V a nasledné spojenie konani.

3. Najvyssi sud vzhladom na zmeny v sudnej mape vyvolané s €¢innost'ou od 1. jina 2023 zakonom ¢.
150/2022 Z. z. o zmene a doplneni niektorych zdkonov v stuvislosti s novymi sidlami a obvodmi sudov v
spojeni so zakonom ¢. 398/2022 Z. z., ktorym sa meni zdkon ¢. 150/2022 Z. z. o zmene a doplneni



niektorych zdkonov v suvislosti s novymi sidlami a obvodmi sudov a ktorym sa menia a dopliaju
niektoré zakony, ktoré zapri¢inili, Ze Okresny sud Bratislava IV sa uz od 1. jina 2023 oznacuje ako
Mestsky stud Bratislava IV [§ 18n ods. 1 pism. d) zakona ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov
Slovenskej republiky a o zmene zdkona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky stidny poriadok v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 371/2004 Z. z.“)] a zaroven pri§lo k prechodu vykonu sudnictva v
obchodnopravnych veciach z Okresného sudu Bratislava IV na Mestsky sud Bratislava 111 [§ 18n ods. 2
pism. c) zakona ¢. 371/2004 Z. z.], vyzval zalovaného na oznamenie, €i trvd na povodnom névrhu na
prikédzanie sporu z dévodu vhodnosti Okresnému stidu Bratislava IV (aktudlne Mestsky std Bratislava
IV). Zaroven suvisiaci sidny spor vedeny povodne na Okresnom stde Bratislava IV pod sp. zn.
10Cb/47/2020 je uz aktualne vedeny na Mestskom sude Bratislava 111 pod sp. zn. B4-10Cb/47/2020.
Zalovany najvy$siemu sudu doruéil vyjadrenie z 12. oktdbra 2023, v ktorom uviedol, Ze svoj povodny
navrh na prikdzanie sporu z dévodu vhodnosti meni tak, Ze spor navrhuje prikdzat' Mestskému stdu
Bratislava I11.

4. Najvyssi sud vzhladom na zmenu navrhu zalovaného vyzval Zalobcu na vyjadrenie, ¢i s navrhom
zalovaného na prikazanie sporu z dévodu vhodnosti Mestskému stdu Bratislava 1T sthlasi. Zalobca
dorucil stidu 8. novembra 2023 vyjadrenie, v ktorom uviedol, Ze stihlasi s prikdzanim sporu Mestskému
sudu Bratislava III a s naslednym spojenim tejto veci so sudnym konanim, ktoré je na Mestskom stde
Bratislava 111 vedené pod sp. zn. B4-10Cb/47/2020.

5. Najvyssi std ako sud najblizSie spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu Senica a Mestskému stdu
Bratislava III (§ 39 ods. 3 CSP) dospel k z&veru, ze navrh zalovaného na prikdzanie sporu z dévodu
vhodnosti je dovodny.

6. Podl'a § 39 ods. 2 CSP na navrh ktorejkol'vek zo strdn mozno spor prikazat inému sudu tej istej
inStancie aj z dévodu vhodnosti.

7. Prikédzanie sporu z doévodu vhodnosti predstavuje vynimku z ustavne zarucenej zdsady, ze nikto
nesmie byt odiiaty svojmu zakonnému sudcovi (¢l 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky), ako aj
vynimku zo zadkonom definovanych kritérii miestnej prislusnosti sidu. Mozno k nemu pristipit’ len vo
vynimo¢nych pripadoch, v ktorych by prejednanie sporu inym nez (doposial) prislusnym sudom,
znamenalo hospodarnejSie, rychlejSie alebo po skutkovej stranke spol'ahlivejSie a dokladnejsie posudenie
veci.

8. Zalovany svoj navrh oddvodnil hospodarnost'ou konania, ktora ma byt naplnena tym, Ze prikazanim
sporu na ten isty sud, na ktorom je vedené skutkovo suvisiace sudne konanie medzi tymi istymi
sporovymi stranami, bude sidu umoznené tieto konania v sulade s § 166 ods. 1 CSP spojit’ na spolo¢né
konanie. Zalobca s prikizanim sporu navrhovanému stdu sthlasi a zaroveii aj vo svojom vyjadreni k
odporu zalovaného (¢. 1. 245) uviedol, Zze nebude do tohto konania zatial’ predkladat’ obrovské mnozstvo
dokladov, ktoré uz boli predlozené v konani vedenom aktualne na Mestskom sude Bratislava III pod sp.
zn. B4-10Cb/47/2020.

9. Vzhl'adom na uvedené dévody, ako aj sthlas Zalobcu s navrhom Zalovaného na prik4dzanie sporu z
dovodu vhodnosti Mestskému stdu Bratislava III, najvy$si sad za ucelom zabezpecenia
hospodarnejSicho a rychlej§icho prejednania predmetnej veci, rozhodol o prikdzani sporu Mestskému
sudu Bratislava III.

10. Najvyssi std doplia, Ze tymto rozhodnutim nezasahuje do kompetencie Mestského sudu Bratislava
IIT posudit, ¢i su v stlade s § 166 ods. 1 CSP splnené podmienky na spojenie konania aktudlne
vedeného na Okresnom sude Senica pod sp. zn. SI-5Cb/22/2022 s konanim vedenym na Mestskom
sude Bratislava III pod sp. zn. B4-10Cb/47/2020. Bude na zvazeni Mestského stdu Bratislava 111, ¢i
spojenie tychto konani bude v sulade s § 166 ods. 1 CSP povazovat’ za hospodarne.

11. Najvyssi sud z vyssie uvedenych doévodov dospel k zaveru, Ze spor je, na zaklade navrhu Zalovaného



potrebné prikazat’ Mestskému stidu Bratislava II1.

12. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
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