Najvyssi sud
Slovenskej republiky 750/225/2011

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela Ing. D. K,
byvajuceho v S. &. X., proti odporkyni Secilnej poist'ovni v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8,
0 vysku invalidného déchodku, na odvolanie navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu

V PreSove z 5. oktobra 2011, ¢. k. 2Sd/101/2011- 16, takto
rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stidu v PreSove z 5. oktobra

2011, ¢. k. 2Sd/101/2011-16 zrusSuje avec mu vracia na dalSie konanie a nové rozhodnutie.
Odoévodnenie:

Krajsky sud v Presove rozsudkom z 5. oktobra 2011, ¢. k. 25d/101/2011-16, potvrdil
rozhodnutie odporkyne z 15. jana 2011 ¢islo X., ktorym bol navrhovatel'ovi podla § 73, § 112
ods. 4 a § 82 zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len "zdkon o socidlnom poisteni*) zvySeny invalidny déchodok na sumu 309, 60 euro
s uc¢innost’ou od 24. marca 2010 s odovodnenim, ze navrhovatel je od uvedeného
dna invalidny s poklesom schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v porovnani so zdravou

fyzickou osobou o 60 %. Rozhodnutie odporkyne povazoval za vecne spravne.

Proti rozsudku sudu prvého stupnia podal navrhovatel’ odvolanie a namietal v iom, ze
jeho zdravotny stav oddvodnoval narok na vyssi invalidny dochodok. K odvolaniu pripojil
novsi lekarsky nalez z vySetrenia v kardiologickej ambulancii z 25. oktobra 2011, ktory
sved¢i ojeho zhorSenom zdravotnom stave. Ziadal rozsudok sudu prvého stupiia zrusit

z dovodu, ze bol vydany bez dostatocného vysSetrenia jeho zdravotného stavu.

Odporkyna ziadala napadnuty rozsudok sidu prvého stupnia potvrdit ako vecne

spravny.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 250s ods. 2 OSP) preskumal
napadnuty rozsudok akonanie, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze odvolaniu

navrhovatela treba vyhoviet'.

Zo spisov vyplyva, ze zdravotny stav navrhovatel'a hodnotila naposledy 24. augusta
2011 MUDr. K., posudkova lekarka socidlneho poistenia Socidlnej poistovne ustredia so
sidlom v Bratislave, vysunuté pracovisko v PreSove. Zo zéaverov jej lekarskej spravy,
vyhotovenej po osobnom vysetreni navrhovatela ana zéklade nalezov z jeho odbornych
vySetreni, ato kardiologického, pltcneho, a ortopedického, ako aj vySetrenia EKG,
ECHOKG, ECHO Dopler, RTG P+C, a po zhodnoteni zdravotnej dokumentacie a d’alSich
lekarskych podkladov dospela k zaveru, Ze navrhovatel’ je invalidny, lebo jeho rozhodujuce
zdravotné postihnutie, a to choroby obehovej ststavy, srdcové choroby, zaradené do kapitoly
IX, odd. A, pol. 8 pism. b. Prilohy ¢. 4 zakona o socidlnom poisteni ma za nasledok pokles
jeho schopnosti vykonavat’ pracovnu ¢innost’ v porovnani so zdravou fyzickou osobou o 50
%, ku ktorému bolo priznané zvySenie o 10 % pre iné¢ zdravotné postihnutie, a to endokrinné
choroby, poruchy vyzivy a premeny latok zaradené do kapitoly IV, pol. 4 pism. a Prilohy ¢. 4

zakona o socialnom poisteni, teda celkom v rozsahu 60 % .

Na zaklade novsej lekarskej spravy 0 zdravotnom stave navrhovatela z 25. oktdbra
2011, sobsahom ktorej sa posudkové organy odporkyne nemohli zaoberat, lebo bola
vyhotovend aaj sadu predlozend az v odvolacom konani, nemohol sud ustalit, C¢i
dokazovanie, na zaklade ktorého odporkyna rozhodla o invalidite navrhovatela bolo
dostato¢né, lebo sprava obsahuje tdaje o odbornych otdzkach, ktoré sud nie je sdm opravneny
rieSit. V zistovani zdravotného stavu navrhovatel’a je preto potrebné pokracovat’ a posudkové
organy musia jeho zdravotny stav posudit’ aj s prihliadnutim na novsie v konani dolozené
okolnosti, tykajice sa zdravotného stavu navrhovatela. Pripojena lekarska sprava o jeho
novsom kardiologickom vySetreni obsahuje aj tdaje ozmene jeho lieCenia azmene
medikécie, preto odvolaci sid musel na tito nova skutocnost’ prihliadnut’ preskimavany
rozsudok sudu prvého stupnia musel zruSit' stym, ze obsahom je potrebné vysporiadat
sa s obsahom lekarskej spravy a rozhodnutie odporkyne o invalidnom déchodku navrhovatela

znova preskumat’ az po doplneni dokazovania v uvedenom smere.
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Odvolaci sud preto odvolaniu navrhovatela vyhovel a rozsudok sudu prvého stupia

podla § 221 ods. 1 pism. h) OSP zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie a nové rozhodnutie.

Stucasne s rozhodnutim vo veci samej sud prvého stupnia rozhodne aj o trovach

odvolacieho konania.

Poucdenie: Protitomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny prostriedok.

V Bratislave 28. novembra 2012 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



