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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne M. Y., narodenej K., bytom Z., proti zalovanému
Sozialversicherungsaustalt der Selbstdndigen, A-1051Wien, Wiedner HauptstraBe 84-86, Rakusko, o
ziadosti o rozhodnutie sudu, vedenom na Okresnom stude Roziava pod sp. zn. 4C/86/2022, o dovolani
zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach z 24. novembra 2023 sp. zn. 9Co0/159/2022,
takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.
Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny std Roznava (d’alej aj ako ,,sud prvej inStancie®) uznesenim zo 7. oktobra 2022 ¢. k.
4C/86/2022-36 odmietol podanie Zalobkyne, javiaceho znaky Zaloby, doruc¢ené sudu prvej inStancie dia
4. augusta 2022.

2. Krajsky sud v KoSiciach (dalej aj ako ,,odvolaci sid*) na odvolanie Zalobkyne uznesenim z 24.
novembra 2023 ¢. k. 9Co/159/2022-56 uznesenie sudu prvej inStancie potvrdil

3. Proti uzneseniu odvolacicho sudu podala zalobkyna (dalej aj ,,dovolatel’ka*) dovolanie, ktoré osobne
spisala a podpisala (¢. 1. 69).

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud*) ako sud dovolaci podla § 35 Civilného
sporového poriadku (dalej len ,,CSP*), po zisteni, Ze dovolanie podala v zdkonom stanovenej lehote (§
427 ods. 1 CSP) strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie krajského sudu vydané (§ 424 CSP),
skimal bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP), ¢i st dané procesné predpoklady pre uskutoénenie
meritérneho dovolacicho prieskumu. Dospel k zaveru, Ze dovolanie treba odmietnut. Na strucné
odovodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci sud uvadza nasledovné:

5. Podla § 429 ods. 1 CSP, dovolatel musi byt' v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatel'a musia byt spisané advokatom.

6. Podl'a § 429 ods. 2 CSP, povinnost’ podl'a odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzické osoba, ktord ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo Clen, ktory za fiu kona ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupnia,



¢) dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhej hlavy tretej ¢asti tohto zdkona zastipeny
osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitel'a, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupia.
7. Podla § 436 ods. 1 CSP, ak ma dovolanie vady podl'a § 429 a dovolatel’ nebol riadne o povinnosti
podla § 429 pouceny v odvolacom konani, sud prvej in§tancie vyzve dovolatel'a na odstranenie vad a
pouci ho o nasledkoch neodstranenia vad dovolania.

8. Podla § 447 pism. e) CSP, dovolaci sud odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla §
429 CSP.

9. Citované ustanovenie § 436 ods. 1 CSP predstavuje procesnu situaciu, v ktorej sud prvej inStancie
prihliada na existenciu vad dovolania a dovolatel'a vyzyva na ich odstranenie. Tento postup sudu prvej
inStancie sa tyka vylu¢ne vad dovolania v zmysle § 429 ods. 1 CSP a ich vyskytu v pripade tplnej
absencie alebo nedostato¢ného poucenia dovolatela odvolacim stidom.

10. V danom pripade odvolaci stid v zmysle § 393 ods. 1 CSP v napadnutom rozhodnuti strany poucil o
povinnom zastupeni dovolatel'a advokatom, prip. inou zakonom ustanovenou osobou v zmysle § 429
CSP (€. 1. 58).

11. Pre odstraiiovanie vad dovolania plati, ze std prvej inStancie ani dovolaci sid nati dovolatela
nevyzyvaji, okrem vady v pripade absencie alebo nedostato¢ného poucenia dovolatela odvolacim
sudom o povinnosti jeho zastupenia advokatom v dovolacom konani podla § 429 CSP (§ 436 ods. 1
CSP).

12. Podl'a uznesenia najvys$sieho sudu sp. zn. 4Cdo/190/2019 z 18. decembra 2019, publikovaného pod
R 39/2020 v Zbierke stanovisk NajvysSieho stidu a rozhodnuti sidov Slovenskej republiky, spisanie
dovolania advokatom je obligatornou podmienkou dovolacieho konania, ktord musi byt splnend uz pri
podani dovolania, pricom jej nedostatok musi byt odstraneny do uplynutia zakonnej lehoty na podanie
dovolania. To neplati, ak dovolatel’ nebol riadne pou¢eny odvolacim stidom.

13. Vzhl'adom na absenciu splnenia osobitnej obligatdérnej procesnej podmienky povinného pravneho
zastupenia zalobkyne, ktora ako dovolatel’ka do uplynutia lehoty na podanie dovolania (28. marca 2024)
nepreukazala v dovolacom konani zastapenie advokatom v zmysle § 429 ods. 1 CSP, ani splnenie
podmienok definovanych v § 429 ods. 2 CSP, trpi dovolanie vadou, pre ktortt v dovolacom konani
nemozno pokrac¢ovat’, a ktora je podl'a CSP dévodom pre odmietnutic dovolania v zmysle § 447 pism. ¢)
CSP.

14. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacieho konania najvys$si sud neodévodiiuje (§ 451 ods.
3 veta druhéd CSP).

15. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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